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S6

Beschluss
Mit Anderungen Angenommen

Psychische Gesundheit als gesellschaftliches Problem sehen

Die psychische Gesundheit ist in den letzten Jahren, nicht erst seit Corona, zunehmend in die Aufmerk-
samkeit der Offentlichkeit geraten. Basierend auf epidemiologischen Studien sind in Deutschland jedes
Jahr 27,8 % der erwachsenen Bevolkerung von einer psychischen Erkrankung betroffen. Dies entspricht
17,8 Millionen Menschen. Diese hohen Fallzahlen stolRen auf ein vollig unterfinanziertes psychisches
Gesundheitssystem. Wir benotigen daher eine umfassende Reform im Bereich der psychiatrischen und
psychotherapeutischen Versorgung, die sich den veranderten gesellschaftlichen Anforderungen und
Realitaten stellt.

Wir Jusos sehen die psychische Gesundheit jedoch nicht nur als individuelles Problem an, dass eine ad-
aquate Behandlung benétigt, oder als ein Problem des Gesundheitssystems, sondern auch als gesell-
schaftliches Problem.

Psychische Krankheit findet immer im gesellschaftlichen Kontext statt. Zum einen verandert sich, was
im Laufe der Zeit von der Gesellschaft als krank angesehen wird. Dabei dient das Label der (psychischen)
Krankheit auch oft dazu, Menschen zu stigmatisieren und aus der Gesellschaft auszugrenzen. Zum an-
deren konnen steigende Fallzahlen psychischer Krankheiten als Hinweis darauf gesehen werden, dass in
vielen Gesellschaftsbereichen Dinge nicht gut funktionieren. Das fangt an bei einer chronisch Uberlas-
teten Jugendhilfe, einem Fachkraftemangel in vielen sozialen Berufen und oft einer Unterfinanzierung
in den Bereichen, in denen Menschen geholfen werden kann.

Wir denken auch, dass psychische Krankheiten immer noch stigmatisiert werden und so eine gesell-
schaftliche Huirde aufgebaut wird sich in Behandlung zu begeben. Dies fangt in unserer Sprache un-
seren Umgang an, die Menschen psychische Krankheiten oft als Beleidigung ansieht (“Dachschaden”,
“gestort”) und hort damit auf, dass es bei Versicherungen und bei der Verbeamtung teilweise als Aus-
schlusskriterium aufgefiihrt wird. Unser Ziel ist es, diese Stigmata abzubauen. Wir finden es wichtig
moglichst niedrige Hiirden fiir die Behandlung von psychischen Problemen aufzubauen.

Unsere Analyse als Jusos geht jedoch weiter. Wir sind der Uberzeugung, dass psychische Krankheit auch
etwas mit dem gesellschaftlichen Klima, Kapitalismus und sozialer Ungleichheit zu tun hat. Wir leben
in einer Gesellschaft in der es schwer ist sich der neoliberalen Erzahlung zu entziehen, dass man selbst
fur sein Gliick verantwortlich ist. Diese Erzahlung fordert und fordert eine standige Selbstoptimierung
und Anstrengung. Der gesellschaftliche Imperativ erstreckt sich dabei auf fast alle Lebensbereiche. Wir
“mussen” fit, gesund, ein anregendes Sozialleben haben und gleichzeitig beruflich Erfolg haben um uns
zu distinguieren. Diese Anstrengung fiihrt in vielen Fallen zu einem “erschépften Selbst” und zu Uber-
forderung. Gleichzeitig realisieren immer mehr Menschen, dass eine sich tief in der Gesellschaft veran-
kerte 6konomische Ungleichheit gesellschaftlichen Aufstieg unmoglich macht und gerade individuelle
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Verantwortung fur 6konomischen Erfolg verhindert. Diese klaffende Luicke zwischen gesellschaftlicher
Realitat und wahrgenommenem gesellschaftlichem Anspruch ist schwer fiir die betroffenen Menschen
auszuhalten. Er kann dazu fiihren, dass Menschen vereinzeln, sich als isoliert wahrnehmen und sich
selbst die Schuld fiir ihre Situation geben, obwohl diese durch gesellschaftliche Probleme ausgelost wer-
den.

Daruber hinaus erzeugt die groRe 6konomische Ungleichheit des Kapitalismus auch eine ungleiche Ge-
sundheit bei Menschen. Armut ist ein starker Risikofaktoren fiir das Erkranken an psychischen Krankhei-
ten. Menschen die von Armut betroffen sind, haben weniger Ressourcen sich gegen Risiken abzusichern,
sind im Alltag taglich Stress ausgesetzt und haben (im Durchschnitt) weniger Moglichkeiten zur gesell-
schaftlichen Teilhabe. Dieser chronische Stress hat oft eine fatale Auswirkung auf die psychische und
korperliche Gesundheit, da er quasi eine standige Uberbelastung darstellt. Wir Jusos machen die ex-
treme 6konomische Ungleichheit des Kapitalismus mitverantwortlich fiir die Probleme im Bereich der
psychischen Gesundheit.

Deshalb ist fiir uns Jusos die Antwort auf die Krise der psychischen Gesundheit nicht nur “mehr Psycho-
therapie”, sondern immer wieder auch eine Auseinandersetzung, sowohl mit der Verteilungsgerechtig-
keit, den Arbeits- und Betreuungsbedingungen, der Finanzierung und Ausgestaltung des Sozialstaates,
als auch mit dem gesellschaftlichen Zeitgeist. Eine politische Arbeit, die zum Ziel hat, dass mehr Soli-
daritat entsteht, dass Menschen sich als Teil einer solidarischen Gesellschaft wahrnehmen und fiir ihre
politischen Forderungen nach einem wiirdigen Leben in einer extrem ungerechten Gesellschaft auf die
StraRe gehen.

Psychiatrische Krankenhauser personell ausstatten und neu denken

Eine psychiatrische und psychotherapeutische Behandlung besteht aus mehr als nur einer medikamen-
tosen Behandlung. Fir alle psychischen Krankheiten empfehlen evidenzbasierte Leitlinien heute Psy-
chotherapie. Gleichzeitig ist eine multidisziplinare Arbeit mit allen Berufsgruppen notwendig, um eine
gute Versorgung sicherzustellen. Dazu braucht es eine ausreichende Personalausstattung und eine ad-
aquate Abrechenbarkeit aller Leistungen, aller Berufsgruppen. Die sogenannten Fallpauschalen, die im
pauschalisierten Engeltsystem Psychiatrie und Psychosomatik abgebildet werden (PEPP), haben auch in
der Psychiatrie und Psychosomatik verheerende Folgen. Gerade in einem Umfeld in dem Patient*innen
unter anderem einen anderen Umgang mit Druck, Stress und Leistungsdenken finden wollen, wirkt sich
der extreme finanzielle Druck, den alle beteiligten Personen zu spiuren bekommen, negativ auf die Ge-
sundheit der Patient*innen, aber selbstverstandlich auch des Personals, aus. Deshalb bedarf es hier einer
umfassenden Reform, die die besondere Arbeitsweise der Psychiatrie beriicksichtigt und gleichzeitig ei-
ne Ubermedizierung verhindert.

Fiir viele Betroffene kann die Unterbringung in eine geschlossene psychiatrische Einrichtung und damit
verbundene ZwangsmafRnahmen eine sehr schmerzhafte Erfahrung sein. Wir begriilen es ausdricklich,
dass das Bundesverfassungsgericht in den letzten Jahren immer wieder Auflagen fiir Zwangsmaf3nah-
men und Unterbringungen festgelegt hat. Dies hat auch in den Folgejahren zu einer sprunghaften Ab-
nahme von Unterbringungen und ZwangsmaRBnahmen gefiihrt. Wir finden es bedauernswert, dass erst
Gerichte entsprechende Auflagen, nach oft miihsamen Rechtsstreiten, festlegen miissen. Dementspre-
chend benotigt es eine umfassende Beteiligung von Betroffenen und Patient*innen, um gesetzliche Re-
gelungen flir Zwangsmalnahmen und Unterbringungen festzulegen. Des Weiteren wollen wir systema-
tisch offene Psychiatriekonzepte fordern, wie zum Beispiel das “Weddinger-Modell”. Bei diesem Psychia-
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triekonzept wird unter anderem nicht pauschal eine ganze Station “zugesperrt”, sondern individuell und
situativ entschieden, ob eine Tlir abgesperrt wird. Weitere Ziele sind es es die Autonomie der Patient*in-
nen zu starken, die bei jedem Behandlungsschritt anwesend sind und Mitspracherecht haben, Multi-
disziplinares Arbeiten zu fordern und auch Anwohner*innen einzubeziehen, um méglichen Angsten zu
begegnen. Dafiir benétigte es jedoch eine ausreichende Personalausstattung und eine Umsetzung der
Richtlinien “Personalausstattung Psychiatrie und Psychosomatik (PPP-RL)” und entsprechender Sankti-
onsmechanismen.

Wir fordern:

« mindestens 2x 50 Minuten psychotherapeutische Behandlung im stationaren Setting (bisher 1x
50 Minuten)

« Eine Verpflichtung von Krankenhauser Patient*innen dartiber zu informieren, wenn Personalricht-
linien nicht eingehalten werden

- Effektive Sanktionen fiir Krankenhauser die dies nicht einhalten

« Adaquate Finanzierung der Krankenkassen

« Beschwerdemoglichkeiten fiir Patient*innen wenn diese nicht eingehalten werden
« Einen Rechtsanspruch aller Berufsgruppen auf regelmafige Supervision

« Ablehnung der “pauschalierende Entgeltsystem Psychiatrie und Psychosomatik”

« Politische Forderung offener Psychiatrie-Konzepte

 Eine Neuregelung der Unterbringung und Zwangsmafnahmen unter Einbeziehung von Pati-
ent*innen und Betroffenen

« Behandlung von psychischen Krankheiten darf kein Kriterium fiir die Verbeamtung sein
Ausbildung zum/zur Psychotherapeut*in weiter reformieren

Mit der Reform der Psychotherapeut*innen Ausbildungim Jahr 2019 ist ein erster positiver Schritt erfolgt
die Ausbildung, zumindest theoretisch, einfacher zuganglich zu machen. Sie muss jedoch noch besser
werden. Durch die Ausbildungsreform haben sich die Ausbildungskosten zumindest in der Theorie ver-
ringert. Jetzt fehlt immer noch die Ausfinanzierung.

Wir sehen es als wichtiges Anliegen den Beruf des*der Psychotherapeut*in moglichst unterschiedlichen
Menschen zuganglich zu machen. Diversitat in unterschiedlichen gesellschaftlichen Feldern ist uns ein
generelles Anliegen. In der Psychotherapie kann durch mangelnde Diversitat jedoch ein spezifischer
Schaden entstehen. Man muss nicht Freud ins Feld fiihren um deutlich zu machen wie die Biographie
eines Therapeuten die Perspektive auf die Patient*innen pragt. Natirlich gehort es zur Berufsbeschrei-
bung der*des Therapeut*in Empathie und Verstandnis fiir Patient*innen zu zeigen. Psychotherapeut*in-
nen sind aber auch Teil der Gesellschaft, die fiir unterschiedliche Formen der Diskriminierung unter-
schiedliche MaR an Verstandnis hat. Wir wollen daher, dass unterschiedliche Patient*innen sich durch
unterschiedliche Therapeut*innen behandeln lassen konnen.

Der aktuelle Weg Psychotherapeut®in zu werden sieht entweder ein Medizinstudium, oder ein Psycho-
therapeut*innenstudium mit anschlieBender 5 jahriger Weiterbildung vor. Diese Weiterbildung findet
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im Rahmen einer sozialversicherungspflichtigen Anstellung statt und sieht auch einen ambulanten Teil
in Praxen und Weiterbildungsstatten vor. Dafiir fehlt derzeit die Finanzierung! Dies kann zur Folge ha-
ben, dass entweder eine ganze Generation von Therapeut*innen sich verschulden muss, oder der Be-
rufszweig nur Wenigen offensteht.

Wir fordern daher:
 Bezahlung des praktischen Jahres fur Medizinstudent*innen

« Eine Gesetzesinitiative die die Finanzierung der Weiterbildung von Psychotherapeut*innen sicher-
stellt

Ambulante Versorgung reformieren

Aktuell ist die arztliche und psychotherapeutische Versorgung in einem komplexen Gebilde selbstver-
waltet. Dabei handeln die Kassenarztlichen Vereinigungen gemeinsam mit den Verbanden der Kran-
kenkassen die Vergiitung und Versorgung der Patient*innen (im Rahmen des SGB) im Gemeinsamen
Bundesausschus aus. Dort haben die Krankenkassen einen starken Einfluss. Die aktuelle Bedarfsplanung
beruht, mit kleinen Veranderungen, auf der Bedarfsplanung von 1999. Dadurch entstehen durchschnitt-
lich Wartezeiten von ca. 5 Monaten. Dies ist ein inakzeptabler Zustand.

Die Selbstverwaltung ist eine historisch gewachsene Struktur, die einerseits eine gewisse Unabhangig-
keit der medizinischen Versorgung vor politischem Einfluss garantiert. Andererseits ist sie nicht aus-
reichend demokratisch legitimiert, sorgt fiir Besitzstandswahrung und eine systematische Unterfinan-
zierung im Bereich der psychischen Gesundheit. Die Komplexitat der Selbstverwaltung garantiert auch,
dass jahrelange Probleme in der Versorgung von Patient*innen ignoriert werden kénnen und immer wie-
der die Forderung nach “mehr Therapieplatzen” unerhért bleiben. Es ist den meisten Menschen unklar,
wer dafuir verantwortlich sein soll, gleichzeitig muss sich niemand politisch dafiir verantwortlich zeigen.

Zugleich werden Kassensitze fiir viel Geld “verkauft”, es bleibt dabei unklar, wie es sein kann, dass In-
vestoren oder einzelne Personen das Recht kaufen konnen, liber die Krankenkassen abzurechnen. Diese
Kassensitze werden dabei von den Kassenarztlichen Vereinigungen in einer Selbstverwaltung (nach ge-
setzlichen Richtlinien) verwaltet. Oft werden diese Sitze tiber Generationen vererbt, oder auch von In-
vestoren aufgekauft die dann Arzt*innen und Psychotherapeut*innen anstellen. Dies hohen Preise mus-
sen refinanziert werden. Dadurch werden weitere Impulse fiir eine vollstandige Durchkonomisierung
der ambulanten Patient*innenversorgung gesetzt. Dort wo es der Selbstverwaltung nicht gelingt, wie
im Bereich der psychischen Gesundheit, fuir eine ausreichende Versorgung der Patient*innen zu sorgen,
muss eingegriffen werden.

Eine besondere Not zeigt sich in der ambulanten Behandlung von Kindern und Jugendlichen. Bisher
war es auch Padagog*innen moglich, diese Ausbildung abzuschlieBen. Dies wird nach der Reform der
Psychotherapeut*innenausbildung nicht mehr moglich sein. Zu befiirchten ist, dass es dann zu wenige
Kinder- und Jugendtherapeut®*innen gibt. Oft stellt sich die Arbeit mit Kindern und Jugendlichen auch als
zeitlich anspruchsvoller dar, da auch die Eltern mit einbezogen werden missen. Um diese Arbeit besser
gestalten zu konnen, sollten mehr Stunden fiir die Arbeit mit Eltern zur Verfligung stehen.

Wir fordern:

« Eine Umfassende Reform des Gemeinsamen Bundesausschusses, so dass auch Parlamentarier*in-
nen darin vertreten sind.
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« Ein umfassendes Gesetz, das den gemeinsamen Bundesausschuss beauftragt, mehr Kassensitze
zur Verfuigung zu stellen. Ziel muss es sein, dass niemand langer als einen Monat auf einen Kas-
senplatz wartet.

« Sollten Patient*innen bei fiinf Therapeut*innen langer als ein Monat auf einen Therapieplatz war-
ten missen, sollte ihnen die Moglichkeit eingeraumt werden uber das Kostenerstattungsverfah-
ren, auch bei approbierten Psychotherapeut®innen ohne Kassensitz in Therapie zu gehen

« Ein Verbot von Investoren getragenen medizinische Versorgungszentren (iMVZ)

« Kassensitze diirfen nur von den praktizierenden Arzt*innen oder Psychotherapeut*innen, gemein-
nutzigen oder kommunalen Tragern gehalten werden

« Verbot der Weitergabe von Kassensitze an Verwandte oder verschwagerte Personen, auBer wenn
es keine anderen Bewerber*innen gibt

« Die kostenlose Vergabe von Kassensitzen

« Wirfordern eine getrennte Bedarfsplanung fiir Kinder- und Jugendtherapeut*innen und allgemei-
nen Psychotherapeut®innen

« Mehr abrechenbare Angehdrigengesprache in der Kinder- und Jugendtherapie
Umgang mit psychischen Druck in der Partei

Eine groRRe Herausforderung fur uns als Partei ist es, immer wieder unsere Grundwerte auch im Par-
teileben durchzusetzen. Unser Ziel ist es, dass Solidaritat auch gegentiber Menschen mit psychischen
Krankheiten gelebt wird und so allen Menschen ermoglicht wird, dauerhaft am Parteileben, und damit
Demokratie, zu partizipieren. Es liegt uns am Herzen, dass psychische Gesundheit ein Wert an sich ist.
Es ist uns wichtig, das Parteileben und insbesondere das Ehrenamt so zu gestalten, dass Menschen mit
unterschiedlichen Belastungsgrenzen teilnehmen kénnen. Allzu oft leben auch wir in der Partei einen
ungesunden Leistungsgedanken vor, der besagt, auf je mehr Veranstaltungen maniist, und je 6fters man
sich zu Wort meldet, desto mehr hat die Stimme Gewicht. Manchmal entsteht der Eindruck, dass durch
diesen oft unausgesprochenen Leistungsgedanken ein systematischer Anreiz herrscht, tiber seine eige-
ne Leistungsgrenze hinauszugehen. Dies konnte ein ungesunder Mechanismus sein, bei dem wir viele
engagierte Menschen verlieren.

Unsere Aufgabe und Anspruch als demokratische politische Jugendorganisation muss es sein, Menschen
mit unterschiedlichen Ressourcen politische Teilhabe zu ermoglichen.
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Beschluss
Annahme

Resolution: Uneinig und trotzdem da! - Solidaritat mit den Aktivist*innen der
“Letzten Generation”

Adressat*innen: Landeskonferenz Jusos Bayern, Bezirksparteitag SPD Oberbayern, Landespartei-
tag BayernSPD, Bundesparteitag SPD

Die Klimabewegung erfuhr in den vergangenen Jahren einen groBen Zuwachs an aktiven Mitglie-
dern, die in unterschiedlichen Organisations- und Aktionsformen fiir schnelle und weitreichende Klima-
schutzmalBnahmen kampfen. Deren Forderungen sind meist nicht radikal, sondern beziehen sich auf die
Einhaltung bestehender Vertrage und Rechtsnormen wie beispielsweise des Pariser Klimaschutzabkom-
mens. Die Klimabewegung ist sehr stark von jungen Menschen gepragt, die um ihre Zukunft auf einem
lebenswerten Planeten kampfen Die Regierung und die Gesellschaft reagieren auf diesen Klimaakti-
vismus an vielen Stellen mit Repression und Verurteilung. Schlagzeilen machen statt den berechtigten
Anliegen nur die Protestform. Wir verurteilen diese Strategie den Protest zu delegitimiert und damit die
Forderungen gleich mit diskreditiert.

Dabei sind die Forderungen der letzten Generation, mit der Einflihrung eines Tempolimits auf deutschen
Autobahnen und eines glinstigeren 6ffentlichen Personennahverkehrs sehr niedrig angesetzt. Forderun-
gen also, denen wir uns guten Gewissens anschlieBen kdnnen. Eine breite Koalition, von Liberalen liber
die Union bis zur AfD und leider auch Teileunserer Partei, Uberbietet sich alledings weiterhin mit For-
derungen nach einem harten und autoritaren Vorgehen. Gleichzeitig ist es auch an Lacherlichkeit nicht
zu uberbieten, wenn friedliche Klimaaktivist*innen, die sich ohne Widerstand von der Polizei wegtragen
lassen, als “Klima-RAF” zur Bedrohung des Staates stilisiert werden.

Zuletzt fand eine vollkommen unverhaltnismaRige Razzia bei Mitgliedern der letzten Generation durch
die bayerische Justiz statt und zahlreiche Aktivist*innen wurden in ihrere privaten Kommunikation ab-
gehort. Die Kontinuitat wird deutlich: Statt auf Dialog und Diskurs setzt der Staat auf Repression, Ein-
schiichterung und Delegitimierung der Proteste. Die als Radikalisierung beschriebene Entwicklung der
Klimabewegung ist dabei nicht selbst gewahlt, sondern ein Ergebnis dieses mangelnden Dialogs: Jun-
ge Menschen werden in ihrem Protest nicht ernst genommen und greifen deshalb zu weitreichenden
Protestformen, weil sie sonst mit ihren Anliegen nicht gehort werden.

Dabei ist die Frage, wie die Aktionen der ”Letzten Generation” juristisch bewertet werden missen, noch
nicht einmal geklart. Die bayerische Staatsregierung steckte trotzdem mehrere Aktivist*innen fiir Wo-
chen in “Praventivgewahrsam”. Diese MaBnahme des PAG, urspriinglich mit dem Argument der Gefahr-
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der*innen verteidigt, war und ist verfassungsfeindlich. Dartiber hinaus macht sich die Staatsregierung
lacherlich, wenn sie MaBnahmen, die sie selbst fiir potentielle Gewalttater*innen oder Terrorist*innen
vorgesehen hat, nun auf Klimaaktivist*innen anwendet. Dieses Vorgehen zeigt, dass die CSU mit dem
PAG ein Instrument geschaffen hat, um die politische Opposition mundtot zu machen - ein Vorgehen,
das eher an Autokratien erinnert. Der immer wieder hervorgehobene sogenannte “Richtervorbehalt”
suggeriert, dass ein ordentliches Gerichtsverfahren stattgefunden hat. Stattdessen wird nur tiber For-
males entschieden, eine juristisch-inhaltliche Priifung gibt es nicht.

Fiir uns zeigt sich daraus, was uns aufgrund unserer systemischen Analyse bewusst ist: Wenn der Kapi-
talismus beflirchten muss, dass ihn Teile der Gesellschaft anzweifeln, schlagt die Stimmung schnell um.
Freiheitsrechte werden eingeschrankt, Aktivist*innen werden diffamiert, Gewalt wird gerechtfertigt.

Dabei sind friiher oder spater alle linken Krafte bedroht. Wenn politische Rechte eingeschrankt werden,
wenn ziviler Ungehorsam kriminalisiert wird, betrifft das friher oder spater alle Teile der gesellschaft-
lichen Linken. Wenn sich der Kapitalismus bedroht fiihlt, zerschlagt er ohne Weiteres die Demokratie -
und Konservative und Rechtsliberale liefern sie gerne aus. Es waren Sozialist*innen, die Freiheitsrechte
durchgesetzt, umgesetzt und verteidigt haben. Die Idee eines freiheitlichen Staates, der alle Menschen
gleich und mit Wiirde behandelt, ist eine sozialistische. In ihrer Tradition stehen wir an der Seite der
letzten Generation.

Fiir uns als Jusos steht allerdings fest, dass sich politischer Protest gegen Staat und Kapital richten muss
und systemische Kritik nicht den Personen schaden soll, die in diesem System leben miissen und Zwan-
gen ausgesetzt sind. Es ist nach unserer Auffassung die richtige Motivation der letzten Generation, Auf-
merksamkeit auf die Klimakrise zu lenken und die politisch Handelnden unter Druck zu setzen, denn sie
sind diejenigen, die seit Jahrzehnten die notwendigen MaBnahmen verweigern. Den Protest in Form von
StraBenblockaden, der ausschlieRlich die Zivilbevolkerung trifft, lehnen wir hingegen ab. Statt zahlrei-
che Einzelpersonen sollten Wirtschaftskonzerne blockiert werden und nicht die Arbeiter*innen, sondern
das Kapital fiir die Missstande verantwortlich gemacht werden. Die sozialokologische Wende kann nur
als fundamentale Kapitalismuskritik gelingen, dafiir muss ein Schulterschluss zwischen Aktivist*innen
fur Klimaschutz und den Arbeiter*innen vollzogen werden.

Nicht die einzelne Person ist verantwortlich, sondern das Kapital, das dieses kapitalistische System be-
dingt!

Auch die Forderungen nach einem Gesellschaftsrat, der per Zufallsauswahl aus der Bevélkerung gebil-
det werden soll, lehnen wir aus demokratietheoretischen Gesichtspunkten ab und bekennen uns zur
parlamentarischen Demokratie, in der die Handlungen durch gewahlte Volksvertreter*innen bestimmt
werden. Nichtsdestotrotz erkennen wir an, dass bei den aktuellen politischen Gegebenheiten Zweifel
daran aufkommen, dass Klimapolitik in einem Land, in dem Parteien von Konzernen Spenden in Mil-
lionenhohen bekommen, Lobbyismus allgegenwartig ist und wissenschaftliche Erkenntnisse oft hinter
den lautesten Tonen von Rechts zuriick bleiben, tatsachlich umgesetzt werden kann. Wir stehen deshalb
klar ein fiir sachorietierte Debatten tber Klimaschutz, die nur darin enden kénnen, dass Klimaschutz
massiv priorisiert werden muss, radikale MaBnahmen eingeleitet werden mussen und Blockaden viel-
mehr in den Képfen der Menschen als auf den StralRen.
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AlsJungsozialist*innen sind wir solidarisch mit den Aktivist*innen der “Letzten Generation”, diefurihren
Protest Verleumdungen, Haft und Gewalt ausgesetzt sind. Wir betonen deshalb unsere tiefe Ablehnung
des Polizeiaufgabengesetzes und des Systems der Praventivhaft, in der unliebsame Protestierende, ohne
in einer Straftat schuldig gesprochen zu sein, unrechtmaRig polizeilich festgehalten werden. Dieses Vor-
gehen ist in einem Rechtsstaat nicht hinnehmbar und wir fordern daher eine umfassende Reform des
Polizeiaufgabengesetzes. Wir fordern auBerdem die SPD auf, die mediale und politische Stimmungs-
mache gegen die Aktivist*innen nicht zu unterstiitzen, sondern ihr klar und deutlich zu widersprechen.
Auch muss sich die SPD dem aktuellen Polizeirecht und weiteren Verscharfungen entgegenstellen, da-
mit demokratischer Protest nicht bestraft wird. Protest ist Teil einer pluralen Demokratie und bildet die
Basis unserer gesellschaftlichen Errungenschaften. Wir und auch die SPD stehen daher in Tradition von
sozialistischen Bewegungen, die zuerst auf der StralRe und erst spater im Parlament stattfanden. Die
Ausformulierung eines sozialdemokratischen Sicherheitsbegriffes fiir die SPD, geleitet von den Grund-
werten der Freiheit, Gleichheit und Solidaritat, in dem zudem ein sozialistisches, feministisches, antifa-
schistisches und internationalistisches Verstandnis von Staat und Gesellschaft als Leitmotiv verwirklicht
wird, ist eine der kommenden Aufgaben fiir uns als Jusos. Unsere bisherigen Beschliisse in diesen Fragen
bekraftigen wir an dieser Stelle. Wir erwarten von der SPD eine Politik, die den Anspriichen des Klima-
schutzes gerecht wird, die Forderungen nach einem Tempolimit und der Einfiihrung des kostenlosen und
fahrscheinlosen OPNVs muss unterstitzt werden. Die SPD muss liefern, “Klimakanzler” wird Olaf Scholz
nicht durch ausufernde Sprechakte oder ein Plakat, sondern durch eine Politik, die KlimaschutzmaRnah-
men umsetzt. Besonders von Jusos in Gremien und Parlamenten fordern wir dabei Unterstiitzung fuir
diese Positionen.
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Beschluss
Mit Anderungen Angenommen

Strafverteidigung fiir alle - unabhangig vom Geldbeutel

Forderungen:

»  Bereits bei Vergehen (Mindeststrafandrohung unter einem Jahr) soll ein Anspruch auf eine*n
von staatlicher Seite gestellte*n Verteidiger*in bestehen

« Belehrung hierliber erfolgt zur Zeit der Anklageerhebung

« Entscheidungspflicht der angeklagten Person. Trifft sie keine Entscheidung, wird ein*e Verteidi-
ger*in hinzugezogen

« Verteidiger*innen-Kosten werden vom Staat ausgelegt und bei Unfahigkeit der angeklagten Per-
son, die Kosten zu tragen, erlassen

Begriindung: ,Sie haben das Recht auf einen Anwalt®, heiBt es regelmaRig in amerikanischen Crime-
Serien, wenn die verdachtige Person die Handschellen angelegt bekommt. Was wie eine Selbstverstand-
lichkeit klingt, wiirde so in deutschen Krimis wohl nicht vorkommen: Zwar kann man auch in Deutsch-
land jederzeit eine*n Anwalt*in konsultieren, eine Pflichtverteidigung stellt jedoch die Ausnahme von
der Regel dar. Lediglich 10% aller Beschuldigten erhalten eine Pflichtverteidigung. Hintergrund hiervon
ist, dass nur Verbrechen, also Straftaten mit einer Mindeststrafandrohung von einem Jahr Freiheitsstra-
fe, von der Pflichtverteidigungsregel in § 140 StPO umfasst sind. Im Umkehrschluss bedeutet das, dass
90% aller Strafverfahren nur dann unter Mitwirkung eine:r Verteidiger:in erfolgen, wenn ein:e Beschul-
digte*r das Geld hierfiir aufbringen kann. Wie aussichtslos eine hieraus resultierende Selbstverteidigung
durch rechtliche Laien in der Praxis ist, zeigt eine Umfrage unter den Richter*innen am Amtsgericht
Frankfurt: Mit Rechtsbeistand erfolgte ein Freispruch immerhin noch in 7 % aller Falle. Ohne Rechtsbei-
stand sank die Freispruchquote auf nahezu 0 %. Die Erkenntnis hieraus ist somit, dass es nicht angehen
kann, dass Menschen auf Basis ihres Kontostandes schlechtere Erfolgsaussichten vor einem Strafgericht
haben als gut Betuchte. Folglich wollen wir jede*n dazu befahigen, einen Rechtsbeistand an die Seite ge-
stellt zu bekommen, indem jede*r Angeklagte ein Recht auf einen staatlich gestellte*n Verteidiger*in er-
halten soll. Hierzu hat die:der Richter*in die angeklagte Person auch bei Vergehen dartliber zu belehren,
dass ihr ein Rechtsbeistand zur Seite gestellt werden kann. Die Belehrung hat auRerdem zu umfassen,
dass der Staat die Kosten hierfiir ibernimmt, sollte die:der Angeklagte nicht im Stande sein, die Kosten
zu tragen. Lehnt die angeklagte Person die Geltendmachung ihres Rechts aktiv ab (beispielsweise weil
sie kein Interesse an der Fortfiihrung des Verfahrens hat), erkennen wir die Eigenverantwortlichkeit der
Entscheidung an. Jedoch gibt es auch Verfahren gegen Personen, die intellektuell und/oder sprachlich
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bedingt nicht in der Lage sind, ein Recht vor Gericht geltend zu machen. In diesen Fillen sowie in den
Fallen, in denen sich eine Person schlicht nicht entscheiden kann, ob sie sich verteidigen lassen moch-
te oder nicht, soll die Person eine:n Verteidiger*in gestellt bekommen. Hiermit stellen wir sicher, dass
jede:r vor Gericht die gleichen Ausgangschancen hat.

Nachdem hieraus ein deutlich hoherer Bedarf an Verteidiger:innen resultiert, fordern wir fiir die ge-
nannten Falle eine eigene Behorde, quasi ein Spiegelbild der Staatsanwaltschaft. Dies stellt keine Ver-
drangung der restlichen Anwalt*innenschaft dar, da diese immer noch als Wahlverteidiger:innen her-
angezogen werden kann. Der Benefit hiervon ist, dass sichergestellt werden kann, dass die Qualitat der
Verteidigung stimmt und die Anwalt*innen auch bei in der Regel eigentlich unlukrativen Mandaten an-
gemessen verglitet werden.

10
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Beschluss
Annahme

Zeugnisverweigerungsrecht in der Sozialen Arbeit

Antrag:

Wir setzen uns fiir eine Reform des §53 StPO ein. Ziel ist die Aufnahme der Mitarbeiter*innen der Sozia-
len Arbeit in die geschiitzten Berufsgruppen des § 53 Abs. 1StPO (sogenannte Berufsgeheimnistrager:in-
nen). Wir fordern weiterhin die BayernSPD-Landtagsfraktion dazu auf, zu beantragen, dass der Freistaat
Bayern sich der Bundesratsinitiative des Freistaats Sachsen anschlieRt, die ebendieses Zeugnisverwei-
gerungsrecht fir Mitarbeiter*innen der Sozialen Arbeit fordert.

Begriindung:

Soziale Arbeit ist Vertrauensarbeit! Vertrauensvolle Beziehungen zwischen Sozialarbeiter:innen und ih-
rer Adressat:innengruppe bilden die Grundlage fur gelingende Soziale Arbeit. Nur auf dieser Grundlage
lassen sich beispielsweise Praventionsangebote, Streitschlichtung und gelingende Krisenintervention
durchfiihren. Die ,,aktuelle” Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts zu diesem Thema ist be-
reits 50 Jahre alt. In den 70er Jahren urteilte es, die Soziale Arbeit sei kein Beruf, ,fiir dessen Gesamtbild
die Begriindung hochstpersonlicher, grundsatzlich keine Offenbarung duldender Vertrauensverhaltnis-
se kennzeichnend ware“. Die Verfassungsrichter:innen befanden auch, das Berufsfeld sei unklar, besa-
Be keine besondere Vorbildung, keinen gewachsenen Berufsethos. Davon kann heute nicht mehr ge-
sprochen werden. Sozialarbeiter:innen durchlaufen ein anerkanntes Studium, sind in verschiedensten
Dachverbanden zusammengeschlossen und blicken auf Jahrzehnte der Berufserfahrung zurtick. Dass
das fehlende Zeugnisverweigerungsrecht die berufliche Handlungsfahigkeit bedroht, zeigt ein aktuelles
Beispiel aus Karlsruhe. Mitarbeiter:innen des dortigen Fanprojekts wurden von der Karlsruher Staatsan-
waltschaft vorgeladen und sind nun gezwungen, in einem Strafprozess auszusagen — andernfalls dro-
hen Geldstrafen oder Haft. Vorausgegangen waren Einsatze von Pyrotechnik der Karlsruher Ultras, wo-
bei es elf Verletzte gab. Im Anschluss initiierte das Karlsruher Fanprojekt Vermittlungsgesprache zwi-
schen Ultras und den betroffenen verletzten Personen. Als die Staatsanwaltschaft davon erfuhr, wur-
den die Fanprojektmitarbeiter:innen vorgeladen und mussten im Vertrauen getatigte Gesprachsinhalte
mit ihrer Adressat:innengruppe offenlegen. Damit wird das oben beschriebene Fundament der Sozia-
len Arbeit ausradiert. Eine vertrauensvolle Beziehung zwischen Fanprojekt und Ultras ist so nicht mehr
moglich.

1
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B Bildung, Ausbildung und Kultus

B2

Beschluss
Mit Anderungen Angenommen

Dekolonialisierung der Bildung

Unter Dekolonialisierung bzw. Dekolonisation wird ein Prozess verstanden, der das Ziel verfolgt,
alle gesellschaftlichen Bereiche vom Kolonialismus und Neokolonialismus zu befreien. Um die Dekolo-
nialisierung voranzutreiben, muss auch darauf geachtet werden den daraus entstandenen strukturellen
Rassismus zu bekampfen. Dies muss durch die Schaffung von gleichen Bildungschancen fiir alle und
aktive Forderung von bisher strukturell benachteiligten Personengruppen passieren. Es missen
Hiirden und Rassismen abgebaut werden, wie etwa die Anerkennung der Muttersprache als zweite
Fremdsprache als Qualifkation zur Fachhochschulreife liber die bisherigen 5 Sprachen hinaus.

Ebenfalls braucht es in allen Bildungsbereichen Anlaufstellen, a die sich Menschen, die von Diskriminie-
rung betroffen sind, wenden kénnen. Hierbei geht es vor allem darum Schiler*innen und Studierenden
zuvermitteln, wie sich Koloniales Erbe noch heute in globalen Okonomien und Abhdngigkeiten verschie-
denster Form widerspiegelt. Dazu braucht es eine allgemeine Weiterbildung von allen lehrenden Perso-
nen im Bereich Diskriminierung, wie sie funktioniert und welche verschiedenen Arten der Diskriminie-
rung es gibt. Ziel dieser Weiterbildung muss eine starkere Sensibilisierung und Auspragung von Awa-
renessfahigkeiten sein. Nichts destotrotz braucht es zusatzliches padagogisches und psychologisches
Personal, welches sich dem strukturellen Rassismus in allen bildungsrelevanten Institutionen widmet.

Wir fordern darliber hinaus das eine neue Bewertung der deutschen Kolonialzeit, aber auch global,
Eingang in den Schulunterricht findet. Die Kolonialzeit rutscht meist in Vergessenheit hinter dem Ver-
brechen der NS-Diktatur. Die Rolle von amerikanischem Siedlerkolonialismus, britischem und Franzosi-
schem Uberseekolonialismus und verspateten deutschen Kolonialismus und deren Verbrechen, bei der
Brutalisierung der westlichen Gesellschaften und der Wegbereitung fiir einen deutschen Rassenwahn
ist aufzuarbeiten.

Auch braucht es Veranderungen bei der Stellenpolitik in allen Bildungsbereichen. Viele Menschen sind
auch hier von Rassismus betroffen. Dem wollen wir durch zielgerichtete Werbe- und Empowerment-
kampagnen und anonymisierte Bewerbungen entgegentreten.

Wir fordern die Einsetzung einer Taskforce an Universitatsfakultaten zur Dekolonialisierung. Diese Task-
force soll innerhalb einer Fakultat arbeiten und zum groRten Teil aus Expert*innen, unter Beteiligung
von demokratisch gewahlten Studis und Dozent*innen, bestehen. Das Ziel dieser Taskforce muss die
vollstandige Dekolonialisierung der Fakultat sein. Dazu soll die Taskforce die Fakultat kritisch begleiten
und die entsprechenden Prozesse zur Dekolonialisierung einleiten und gestalten.

Bisher wird in den Sozial- und Geisteswissenschaften vor allem auf die Werke alter weilSer Manner aus
Westeuropa und Nordamerika zurlickgegriffen. Dies soll nach Méglichkeit um Personen aus dem Globa-
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len Stiden erganzt werden, um eine zusatzliche theoretische Perspektive aufzuzeigen und so das Wissen
zu erweitern. Dies ist langst uberfallig, da es dem kontemporaren Diskurs entspricht die Situation aus
einer intrinsischen Perspektive einschatzen kann.

Einige mogliche Beispiele fir kritische Literatur sind Edward Said, Ghazi-Walid Falah, Kimberlé Crens-
haw, Anna Rutherford, Kwasi Wiredu oder Héctor-Neri Castaneda. Diese Liste ist natiirlich nicht vollstan-
dig. Aufgrund der Natur der Sache mussen die Lehrinhalte standig angepasst und liberarbeitet werden,
um den Anspruch des modernen wissenschaftlichen Diskurses gerecht zu werden.

Wir fordern eine sofortige Anpassung der schulischen Lehrplane auf das Thema Dekolonialisierung in
Zusammenarbeit mit Expert*innen und eine zusatzliche Schulstunde Geschichte in allen Schularten. So
gibt es viele Moglichkeiten das Thema im Unterricht einzubauen. Dies soll primar im Unterrichtsfach
“Geschichte”, bzw. an Mittelschulen im Fach “GPG” geschehen. Es werden im aktuellen Lehrplan be-
reits Themen rund um die Kolonialisierung besprochen, dies jedoch viel zu verkiirzt und oberflachlich,
sodass eine gezielte Auslassung zur Verharmlosung der deutschen Rolle als Kolonialstaat nahe liegt.
Dies liegt auch daran, dass deutscher Kolonialismus fast ausschlieRlich im Rahmen des europadischen
Imperialismus und unter dem Aspekt der Vorgeschichte des Ersten Weltkriegs behandelt wird. Dadurch
entsteht haufig der Irrglaube, Deutschland hatte keine grofRe Kolonialgeschichte gehabt. Daher muss
eine verstarkte Behandlung des deutschen Kolonialismus losgelost vom europaischen Imperialismus in
die Lehrplane geschrieben werden.

Hierzu fordern wir folgende Themen an das bisherige Thema “Kolonien” anzuschlieRen. So soll unter-
sucht werden welche Auswirkungen die Geschichte der Kolonialisierung noch hat. Dabei muss auch star-
ker der Zusammenhang zwischen dem Kolonialismus und Rassismus in Deutschland aufgezeigt werden
— sowohl aus historischer Perspektive als auch in der Betrachtung historisch gewachsener Strukturen
bis heute. Dabei sollen sich die Schiiler*innen anhand des Begriffs “Koloniales Erbe” mit den Folgen
von Kolonialisierung auseinandersetzen und sich die Notwendigkeit von Dekolonialisierung erschlie-
RBen konnen. Daneben muss auch fest die Betrachtung des deutschen Kolonialismus aus der Betroffe-
nenperspektive, z.B. der Herero und Nama im heutigen Namibia, verankert werden, um die massiven
Auswirkungen auf die Menschen und auch die territorialen Veranderungen, die bis heute fortwirken. Da-
zu mussen auch nicht-westliche Quellen von BIPoC untersucht werden. Der Geschichtsunterricht lehrt
jahrgangsstufenibergreifend tiberwiegend chronologisch. Wir fordern dabei bei der Behandlung des Le-
bens in Deutschland in den Zeiten des 19. bis 21. Jahrhunderts, dass dabei auch ein Fokus auf BIPoC in
Deutschland gelegt wird.

Begriindung

Das Thema der Dekolonialisierung ist ein politisches Thema von gesellschaftlicher Relevanz und Diskus-
sion und sollte sich daher laut dem Beutelsbacher Konsens auch im Unterricht wiederfinden. So gibt es
im Diskurs immer wieder Kritik an der kolonialen Amnesie und der Vernachlassigung von BPoc Leben in
Deutschland. Dies muss aufgegriffen und verandert werden. Deutschland muss seine Verantwortung
fur seine Rolle in der Kolonialisierung der Welt wahrnehmen und eine Erinnerungskultur etablieren. Da-
bei fangt Erinnerungskultur immer in Bildungsbereichen an und zieht sich anschlieBend durch alle ge-
sellschaftlichen Bereiche. Deshalb muss sich Deutschland auch zur Aufgabe machen Dekolonialisierung
voranzutreiben. Dies ist auBerdem nétig, um das Verstandnis fiir das anhaltende Machtgefalle auf in-
ternationaler Ebene verstandlich zu machen und Biirger*innen zu erziehen, die diese im historischen
Kontext kritisch betrachten konnen.

13
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Auch die UN hat die Bedeutung von Bildung in der anti-rassistischen Debatte begriffen und beschlos-
sen so in Artikel 15 der Erklarung der UN Uber die Rechte der indigenen Volker dazu auf, dass sich ,die
Wiirde und Vielfalt [der indigenen] Kulturen und Traditionen, ihrer Geschichte und ihrer Bestrebungen
in der Bildung und in fiir die Offentlichkeit bestimmten Informationen angemessen widerspiegeln.” Da
Deutschland das eigene koloniale Erbe bisher unzureichend bis kaum aufgearbeitet hat und die Kul-
turen der teils zwangsweise zugewanderten Bevolkerung unterdriickt, obwobhl sie sich mittlerweile oft
mit deutscher Pop- und Jugendkultur vermischen, sehen wir es als wichtig an diese historischen Zusam-
menhange in allen Bildungsebenen zu beleuchten.

14
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Beschluss
Annahme

Rohstoff Plastik nachhaltig nutzen!

Polymere sind faszinierend vielseitige Stoffe. Durch Anlagerung chemischer Gruppen konnen ihre
Eigenschaften bis ins kleinste Detail angepasst werden. Fur unzahlige Anwendungen kann somit genau
jenes Material geschaffen werden, welches benotigt wird. Diese Vielseitigkeit fuhrte aber auch dazu,
dass fur unzahlige Zwecke massenhaft Verwendung fand und viele Artenan Kunststoffen durch die in-
dustrielle Produktion spottbillig geworden sind. Beispielsweise kann fur nahezu kein Geld jede Ware in
Schichten von Verpackungsmaterial aus Kunststoffen gewickelt werden. Diese gunstige Verfugbarkeit
der Plastik fuhrt jedoch dazu, dass es keine Marktanreize gibt, damit ressourcenschonend umzugehen.
Die wahren Kosten des Plastikverbrauchs - die enorme Umweltverschmutzung - werden eh nicht von
den industriellen Akteuren getragen

Plastikverschmutzung stellt neben der Emission von Treibhausgasen und der grol3flachigen Entwaldung
den grol3ten menschengemachten Eingriff in die Umwelt dar. Im Gegensatz zum Klimawandel als Kon-
sequenz der CO2-Emission sieht die Menschheit sich aber nur mittelbar mit den Folgen der Plastikver-
schmutzung konfrontiert. Oft wird es auf einen asthetischen Makel reduziert - zwar wird bedauert, dass
ein Waldstuck oder ein Strandabschnitt verdreckt ist, aber die Natur scheint sich dennoch damit zu ar-
rangieren. So generiert die Klimafrage und Schutz von Waldern, welche eng verzahnt miteinander sind,
weit mehr Momentum, als es die Plastikfrage noch tut. So stieg der Plastikmull die letzten Jahre weiter-
hin - in Deutschland zuletzt auf 227 Kilo pro Kopf und Jahr.

Es wird geschatzt, dass 2010 1,5% bis 4,5% der weltweiten Produktion an Plastik - und damit 4 bis 12
Millionen Tonnen - im Meer gelandet sind. Des Weiteren wird erwartet, dass diese jahrliche Menge
noch bis auf das Doppelte ansteigen wird. Dabei sind 99% des jemals in die Meere entsorgten Plas-
tikmulls nicht mehr aufzufinden. Einiges davon ist im arktischen Eis gefangen und durfte dank Klima-
erwarmung ein baldiges Comeback haben. Der groBte Anteil davon ist vermutlich aber entweder von
Fischen und anderen Meereslebewesen gefressen worden oder wurde unter Sonneneinstrahlung und
Wellengang zu kleineren Stucken, sog. Mikroplastik zerrieben. Trotz der unmittelbaren Bedeutung fur
maritime Okosysteme und damit auch die Ernahrung der Menschheit sind dessen Auswirkungen nur
unzureichend erforscht. Die luckenhaften Ergebnisse bisher geben dennoch Grund zu Besorgnis. So wird
Plastikverschmutzung u.a. mit der Erkrankung von Korallen, Unfruchtbarkeit und dem Tod von Millio-
nen Tieren jedes Jahr in Verbindung gebracht. AuBerdem gibt es auch direkte Folgen auf die Gesund-
heit von Menschen. Manche Weichmacher in Plastikprodukten konnen bei Kindern Molaren-Inzisiven-
Hypomineralisation (MIH), sogenannte Kreidezahne, hervorrufen.

Fur viele der weithin verwendeten Kunststoffarten gibt es Alternativen. Durch weitere Arbeit von For-
scher:innen und Umweltschutzer:innen wachst der Pool an Ersatzprodukten, wie etwa Zuckerrohr, Pilze,
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Milchproteine, Maisstarke, Algen, Hanf und Schalentieren. Fur beispielsweise Sportkleidung oder Lauf-
schuhe wird mit kunstlicher Spinnenseide experimentiert. Da die Ersatzstoffe aber stets teurer sind,
scheitern sie an den bestehenden Marktmechanismen. AulRerdem suchen Forscher:innen in Hafenbe-
cken und neben Mulldeponie nach Bakterien und Enzyme zu dem Zersetzen von Plastik. Es besteht so-
mit auch Aussicht auf Technologie zur Beseitigung der bereits geleisteten Umweltschaden. Aber es liegt
nichtin der Natur der Marktwirtschaft, dass dies von den Verursacher:innen freiwillig finanziert wird. Da
der Markt hier klar versagt, braucht es staatliche Akteure. Die weltweite Plastikverschmutzung bedarf
einer internationalen Losung. Bessere nationale und supranationale Standards, wie etwa auf EU-Ebene,
sind demgegenuber forderlich. Bisher ist die Regulierung von Plastik nur maRRig etabliert. Regulierunger-
folgt zwar aus dem Seerechtsubereinkommen der Vereinten Nationen (SRU), dem Internationalen Uber-
einkommen zur Verhutung der Meeresverschmutzung durch Schiffe (MARPOL) und der Londoner Kon-
vention, allerdings gibt es kein Ubereinkommen, welches einzig das Problem der Plastikverschmutzung
adressiert und regelt.

Die EU zeigte sich in den letzten Jahren sehr aktiv und prasentiert erste Ansatze zur Plastikeindam-
mung. Es benotigt ein Vorgehen, das dem Beispiel des Montreal-Protokolls 1989 zum Verbot und der
erfolgreichen Einschrankung von Fluorchlorkohlenwasserstoffen (FCKW) fuhrte. Die sozialistische und
sozialdemokratische Parteienfamilie und die Europaische Union sollten dies vorantreiben. Bestimme
Plastikarten als Giftmull klassifizierenWir fordern die Klassifizierung von Plastik, welche entweder sich
als schadlich erweisen und/oder schlechte Recycling-Quoten aufweisen als Gefahrenstoffe. Damit geht
man uber die Materialien hinaus, welche z.B. durch Weichmacher direkt giftige Auswirkungen zeigen
und bezieht die Gefahr fur die Umwelt durch Verschmutzung mit ein. Insbesonde-
re betrifft das die vier Plastikarten PVC, Polystyrene, Polyurethane und Polycarbonate, die zusammen
genommen bereits 30% der Produktion ausmachen. Diese erweisen sich als besonders schwierig zu
recyceln und enthalten potenziell giftige Bestandteile Verbot nach AnwendungsbereichErganzend zur
Klassifizierung spezifischer Materialien als Giftmull soll Plastik in den Anwendungsbereichen mehr und
mehr verboten werden, in denen es sich vor allem durch den geringen Preis behauptet und Ersatzstoffe
fur vertretbare Mehrkosten verfugbar sind. Bestehende Gesetzeslagen zum Verbot von Einwegplastik,
wie bald gultig in der EU, werden begruRt. Ambitionierter, aber durchaus realistisch ist die Zielsetzung,
in den 2020er Jahren Verpackungsplastik so weit zuruckzufahren, dass bis 2030 jegliche Verpackungen
kunststofffrei sind. Auch in anderen Bereichen, wie etwa Bau, Kleidung, etc., mussen Anwendungen
von Kunststoffmaterialien zunehmend unter Rechtfertigungsdruck kommen und Verbote ausgeweitet
werden. Ausgenommen von alledem sind weiterhin hochspezialisierte Anwendungen, z.B. im medizini-
schen Bereich und in der Materialforschung Recyclingsystem verbessernFur alle Polymerstoffe, die fur
die groBindustrielle Verwendung weiterhin zugelassen werden, wird eine entsprechend hohe Recycling-
quote vorausgesetzt. Dazu bedarf es zunachst mal, dass die Berechnung der Quote auf ein ehrliches
Fundament gestellt wird. In Deutschland kann man die offiziellen Zahlen als bestenfalls “schongerech-
net” bezeichnen. So sprechen die offiziellen Angaben von einer Recyclingquote von 80%, welches aber
lediglich die Menge beziffert, welche Recyclinganlagen erreichen. Schatzungsweise mehr als die Halfte
kann aber in der Anlage nicht verarbeitet werden. Selbst wenn, dann kann der Stoff nur selten erneut in
die ursprungliche Anwendung zuruck uberfuhrt werden. Durch bessere Sortieranlagen und Forderband-
systeme kann diese Quote tatsachlich erreicht werden, allerdings sollte der aktuelle Stand sich auch in
der Statistik widerspiegeln.

Zur Wahrung der Recyclingstandards gehort auch, dass Mull nicht durch Export aus der Enthebung ent-
fallt. Es ist leider gangige Praxis, dass Abfall, darunter auch Plastikmull, in Entwicklungslander exportiert
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wird, und dabei unter groBen sozialen und okologischen Schaden verwertet wird. Internationale Koope-
rationen in der Wertschopfungskette von Plastikmull darf es nur geben, wenn die gleichen oder hohere
Standards gewahrt werden. Durch Modernisierung muss die Kreislaufwirtschaft von Kunststoffen ste-
tig besser werden. Insbesondere braucht es auch gesicherte Ketten fur Kunststof-
fe abseits des Verpackungsplastiks. Bleibt die Recyclingquote einzelner Polymermaterialien zuruck, so
muss eine Klassifizierung als Giftmull wie zuvor vorgeschlagen in Erwagung gezogen werden. Um auch
Plastik zu erfassen, welches nicht in Verpackungen verwendet findet, zu erfassen und zu recyclen sollen
bundesweit Wertstofftonnen das duale System ersetzen. Ein Bundesprogramm soll den Kommunen bei
der Verbesserung ihrer Sortiersysteme helfen und neuartige, KI- gestutzte Recycling-Anlagen ermogli-
chen Verpflichtung der IndustrieEine flexible Plastik-Steuer soll das “duale System” in der Abfallwirt-
schaft, wonach nach dem Verpackungsgesetz jeder Produzent zur Rucknahme des Verpackungsmulls
verpflichtet ist, ablosen und die gesamte Plastik produzierende Industrie fur den Verbleib des Materials
in die Verantwortung nehmen. Wichtig ist dabei, diese nicht als Verbraucher*innensteuer zu gestalten,
sondern bei den produzierenden Unternehmen anzusetzen. Die Steuer soll fur jedes Unternehmen an-
hand von Kriterien wie Menge, Art und recycling-freundliches Design des Plastiks berechnet werden.
Ein “Plastik-TUV”, welcher die Steuerhohe festlegt, setzt somit Anreize dafur, Kunststoffe nachhaltig zu
nutzen. Mit der Plastiksteuer wird die Wertstofftonne anteilig finanziert, was mindestens dem Wert der
aktuellen Zahlungen zum “Gelben Sack”entspricht.

Des Weiteren schlagen wir die Grundung von Kunststoff-Fonds auf nationaler Ebene vor, welcher sich
ebenfalls aus der Plastiksteuer finanziert. Die Hohe des Fonds sollte mindestens den geschatzten Scha-
den zur Plastikverschmutzung fur die Allgemeinheit entsprechen. Dies soll von einer unabhangigen Stel-
le wissenschaftlich untersucht und geschatzt werden. Aus diesem Fond sollen Projekte finanziert wer-
den, die die okologischen und sozialen Folgen der Plastikverschmutzung eindammen. Etwa soll dadurch
die Forschung an der Zersetzung von Kunststoffverschmutzung in den Ozeanen durch Bakterien gefor-
dert werden. Der Fond soll von einem unabhangigen Gremium aus NGO-Vertreter*innen, Wissenschaft-
ler*innen und Expert*innen bestehen. Am Beispiel von Kunststoffen zeigt sich, dass der Markt allein
nicht zu einem effizienten Umgang mit Rohstoffen in der Lage ist. Durch zunehmende Regulierung ba-
sierend auf dem Rat von Expert*innen und Wissenschaftler*innen wird es moglich sein, die Vorteile der
Polymermaterialien weiterhin dort einzusetzen, wo sie Innovationen ermoglichen, und jene Anwendun-
gen auszuschliefRen, die nur aufgrund eines Marktpreises, welcher die externen Kosten in der Umwelt
nicht beachtet, Sinn ergeben.
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W Wirtschaft, Finanzen und Entwicklungszusammenarbeit

wi

Beschluss
Mit Anderungen Angenommen

Wachstum, Wachstum tralala, Wirtschaft ist nicht zum Wachsen da!

Adressat*innen: Unterbezirkskonferenz Jusos Miinchen, Bezirkskonferenz Jusos Oberbayern, Lan-
deskonferenz Jusos Bayern, Parteitag SPD Muinchen, SPD Oberbayern und SPD Bayern

Viele wirtschaftspolitische Debatten in der Bundesrepublik — und auch in der SPD und bei den Jusos
— drehen sich um die Frage nach Wachstum. Gerade im Zusammenhang mit der sozial-6kologischen
Transformation ist auRerdem eine neue Position prominent geworden, die unter dem Begriff “De-
growth” eine Schrumpfung der Wirtschaft fordert, um planetare Grenzen einzuhalten und das Wirt-
schaften umweltvertraglich zu machen.

Mit diesem Antrag wollen wir die Grundlage fiir eine klare Haltung zum Thema Wachstum schaffenund
damit die Debatte konstruktiv weiterbringen. Diese Position bezieht sich auf die aktuell stattfindende
Debatte um die sozial-6kologische Transformation, die sich vor allem im Rahmen des kapitalistischen
Wirtschaftssystems abspielt.

Uber welches Wachstum reden wir?

Wenn heute Giber Wachstum gesprochen wird — egal ob Pro- oder De-Growth —dann geht es meistens
um das Bruttoinlandsprodukt (BIP) als GroRRe. Veranderungen im inflationsbereinigten Bruttoinlands-
produkt werden bei positiver Entwicklung als Wachstum bezeichnet. Dabei ist das Bruttoinlandspro-
dukt aus vielerlei Hinsicht die falsche Metrik: Wenn beispielsweise ein Hauseigentimer sein Haus an
eine andere Person verkauft, die das Haus wiederum an den urspriinglichen Eigentiimer vermietet, ist
zwar das Bruttoinlandsprodukt gestiegen, es hat sich aber qualitativ nichts verandert.

Das BIP gibt auBerdem keine Aussage darliber, in welchen Branchen Wachstum stattgefunden hat.
Gerade die groRe Menge liberwiegend von FLINTA*-Personen (Frauen, Inter, nicht-binare und Trans Per-
sonen)

geleistete unbezahlte Reproduktionsarbeit wiirde beispielsweise ein enormes Wirtschaftswachstum
generieren, wenn sie politisch gewollt professionalisiert werden wiirde. Die Auswirkungen auf die Erd-
erwarmung waren dabei enorm uberschaubar.
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Wirtschaftswachstum - we don’t care

Unsere Forderung ist es, eine agnostische Haltung gegentiber wirtschaftlichem Wachstum im Sinne ei-
ner Steigerung des Bruttoinlandsprodukts einzunehmen. Wachstum per se ist kein sozialistisches oder
sozialdemokratisches Ziel, da alleine mehr erfasste Giiter und Dienstleistungen nicht automatisch zu
mehr Wohlstand fuihren. Insbesondere in den letzten Jahrzehnten ist die Vermoégensungleichheit bei
wachsender Wirtschaft stetig groRer geworden. Statt auf Wachstum, soll Wohlstand fiir alle in den Fo-
kus riicken. Aktiv fiir oder gegen Wachstum zu arbeiten, ist jeweils fir sich auf unterschiedliche Weise
problematisch.

In den letzten 200 Jahren haben wir durch Steigerung von Produktion und Ressourceneinsatz ein ho-
hes Wohlstandsniveau in den Volkswirtschaften des globalen Nordens geschaffen. Dies ging jedoch mit
einer enormen Ausbeutung von Mensch und Natur, insbesondere im globalen Stiden einher. Eine Fort-
fuhrung dieser Entwicklung — umso mehr in der zunehmenden Geschwindigkeit — ist nicht innerhalb
der planetaren Grenzen darstellbar.

Wirtschaftspolitik muss sich daher zukiinftig an anderen Zielen und nicht mehr an einer Steigerung
des BIP ausrichten: Viel entscheidender als zu messen und vorzugeben, wie hoch der Gesamtwert aller
Tauschgeschafte in einer Volkswirtschaft war oder sein soll, ist es, qualitative Aspekte wie die Zusam-
mensetzung der Wirtschaftsleistung und andere quantitative Aspekte wie den Grad der Dekarbonisie-
rung oder die 6konomische Gerechtigkeit in den Blick zu nehmen und als Ziele zu verfolgen. Dabei
spielt vor allem auch der individuell wahrnehmbare Wohlstand und seine Mehrung eine Rolle. Hierfiir
muss auf bestehende MessgroRen zurlickgegriffen werden und es mussen zudem neue Messgrofien
entwickelt werden.

Wirnehmenin der wirtschaftspolitischen Debatte aktuell vor allem zwei Positionen wahr. Auf dereinen
Seite das Dogma des standigen Wachstums und demgegentiber die Forderung nach einem Ende des
Wachstums und sogar eine Riickentwicklung der Wirtschaft. Beide Positionen lehnen wir klar ab.

Vom aktuellen Wachstum profitiert nur das Kapital

Das Dogma des standigen Wachstums argumentiert, dass sich durch standiges Wirtschaftswachstum
der Wohlstand einer Volkswirtschaft vergroBern wiirde. Wahrend es zutreffend ist, dass es eine Bedin-
gung fur den Kapitalismus ist, sich auszudehnen und zu expandieren, um die Interessen des Kapitals
zu befriedigen, ist empirisch nicht von der Hand zu weisen, dass sich in den vergangenen Jahren trotz
kontinuierlichem Wirtschaftswachstum die Einkommens- und Vermoégensverteilung nicht verbessert
sondern verschlechtert hat. Kurz: Von Wachstum profitieren aktuell also nicht in erster Linie diejeni-
gen, die das Wachstum erwirtschaften, sondern vor allem diejenigen, die uber die Produktionsmittel
verfligen und sich die Arbeitskraft anderer aneignen.
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Auch das Argument, dass sich nur durch eine wachsende Volkswirtschaft — gemessen am Bruttoin-
landsprodukt — das System sozialer Sicherung finanzieren lie3en, ist nicht zu halten. Die Frage des So-
zialstaats ist keine Frage des Geldes, sondern eine Frage von real verfligbaren Ressourcen. Wiirde das
Bruttoinlandsprodukt nicht mehr steigen, so musste man allerdings den Anteil der Ressourcen quan-
titativ erhohen, der Menschen in sozialen Berufen und Arbeitslosen zuflie8t oder aber die Qualitat der
Ressourcen steigern, damit Menschen in sozialen Berufen und Arbeitslose keine Wohlstandsverluste
erleiden, wenn dieser absolut erhoht werden soll.

Weiterhin wird argumentiert, dass in einer wachsenden und expandierenden Wirtschaft quasi auto-
matisch neue Arbeitspldtze entstehen wiirden und fiir das Ziel der Vollbeschaftigung daher kontinu-
ierliches Wachstum nétig sei. Doch auch dieses Argument lasst sich widerlegen: Weil die Produktivitat
einzelner Arbeitskrafte pro Zeiteinheit z.B. durch technologischen Fortschritt aber auch durch Qualifi-
zierung stetig steigt, ist ein Anstieg der Produktivitat und damit Wirtschaftswachstum moglich, ohne
dass dies zu mehr Beschaftigung fuhrt.

De-Growth schadet denen, die arbeiten!

Die gegenteilige Perspektive ist diejenige, die zuletzt besonders durch Ulrike Herrmanns Buch “Vom En-

de des Kapitalismus” stark gemacht wurde. Aufgrund der harten planetaren Grenzen sei es nicht mehr
moglich, im heutigen Umfang zu produzieren. Daraus resultiere die Notwendigkeit einer Deindustria-
lisierung und einer Schrumpfung der Wirtschaft, da wir tiber unsere Verhaltnisse produzierten.

Wahrend es richtig und wichtig ist, planetare Grenzen als Fragestellung in die wirtschaftliche Debatte
einzubeziehen, ware diese Antwort mit einem massiven Verlust an materiellem Wohlstand und sinn-
stiftender Erwerbsarbeit verbunden, zwei zentralen Saulen unserer Vorstellung einer sozialistischen
Gesellschaft. Wir diirfen daher nichts unversucht lassen, um eine Deindustrialisierung trotz Einhaltung
der planetaren Kapazitaten — sowohl in Bezug auf Emissionen als auch in Bezug auf Ressourcenver-
brauch —zu verhindern. Kurzfristig politisch herbeigefiihrte Deindustrialisierung wiirde vor allem dazu
flihren, dass Arbeitnehmer*innen ihre Arbeitsplatze verlieren und damit nicht nur in existenzielle Not
geraten, sondern auch die Teilhabe an der Gesellschaft verlieren. Ganze Regionen und Gebiete waren
bedroht, das soziale Spaltungspotential ist enorm.

Wohlstandsniveau halten ohne weiteres Wachstum innerhalb der planetaren Grenzen: Wie soll das
gehen?

Das Ziel unser wachstumgsagnostischen Haltung ist der grostmogliche Wohlstand bei bestmoglicher
Verteilung unter Einhaltung der planetaren Grenzen. Daflir braucht es aus unserer Sicht drei konkrete
Dinge:
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1) Demokratische Entscheidung dariiber, wofiir Ressourcen und Emissionskapazitaten verwendet wer-
den: Schaut man sich an, welche Einkommensgruppen fir welchen Anteil von Emissionen verantwort-
lich sind, dann stellen wir schnell fest, dass es eine enorme Ungerechtigkeit in der Verursachung der
Klimakrise gibt. Wir wollen daher den Ressourcenverbrauch und die Zuteilung von Emissionen demo-
kratisch und nicht marktwirtschaftlich entscheiden: In vielen Bereichen — Luxuskreuzfahrten, Privatjets
und dhnliches —lassen sich ohne Wohlstandsgefahrdung der Vielen massive Einsparungen vornehmen.

2) Aktive Transformation und Dekarbonisierung: Statt De-Growth braucht es aktive Transformation.
Durch aktives staatliches Handeln, hohe Investitionen und klare Regularien ist es moglich, die Wirt-
schaft und auch die industrielle Produktion zu dekarbonisieren. Die Potentiale fiir erneuerbare Energi-
en sind nicht ansatzweise ausgeschopft, die technologischen Entwicklungen fiir emissionsarmere und
emissionsfreie Produktionstechniken stehen noch am Anfang. Ansatze aus der Kreislaufwirtschaft und
die Forderung nach einer Veranderung von Produktionsverfahren hin zu einer Wiederverwendbarkeit
von endlichen Rohstoffen ist nicht nur 6kologisch sondern auch demokratisch geboten, wenn wir uns
nicht von rohstoffreichen, autokratischen Staaten erpressbar machen wollen.

3) Wir wollen die Kreislaufwirtschaft: Insbesondere fiir die Frage der Ressourcen — Rohstoffe etc. —ist
die Kreislaufwirtschaft viel diskutiertes und auch von uns unterstiitztes Ziel. Wir wollen diesen Weg
einschlagen und die Industrie durch ordnungsrechtliche Vorgaben zur Kreislaufwirtschaft verpflichten.
Aber die Kreislaufwirtschaft allein wird dabei nicht der heilige Gral sein: Selbst bei enormen techni-
schen Fortschritt wird es notwendig sein, dem Wirtschaftskreislauf immer auch neue Primarrohstoffe
zuzufuihren, deswegen muss die Regenerationsrate von Primarrohstoffen in die demokratisierte Pla-
nung von Produktion integriert werden. Deswegen ist es notwendig, dass dieser Aspekt gemeinsam
mit den beiden vorgenannten umgesetzt wird.

Die Verfolgung dieser Ziele kann sowohl zu einem positiven als auch zu einem negativen Wirtschafts-
wachstum flihren. Dies nehmen wir desinteressiert zur Kenntnis, weil wir uns auf unsere anderen qua-
litativen Ziele konzentrieren und diese ins Zentrum unserer Politik stellen.

Produktivkraftsteigerung ja — aber nicht wegen Wachstum sondern als Mittel zur Arbeitszeitverkiir-
zung

Ein weiterer Aspekt, derim Zusammenhang mit Wirtschaftswachstum — gerade aus der marxistischen
Theorie heraus—diskutiert wird ist die Frage nach der Produktivkraft der Arbeitnehmer*innen und deren
Steigerung. Dazu halten wir folgendes fest:
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Es gibt viele gesellschaftliche Herausforderungen und Aufgaben, die wir auch zukinftig nur mit
menschlicher Arbeitskapazitat I6sen konnen, dies gilt beispielsweise in der Pflege und der Bildung. Die
Steigerung der Produktivkraft der Arbeitnehmer*innen z.B. in der Industrie oder dem Dienstleistungs-
sektor kann hierfiir Kapazitaten freisetzen. Auch Ingenieurleistungen, die fir die Transformation ele-
mentar notwendig sind, lassen sich nur mit menschlicher Arbeit erledigen. Wir wollen die Produktiv-
kraftsteigerung nutzen, um gesamtgesellschaftlich in der Lage zu sein, diese Probleme mit mehr Auf-
merksamkeit und Kapazitat zu adressieren.

Produktivkraftsteigerung ist also fuir uns grundsatzlich positiv. Aber nicht, weil sie zu einer Steigerung
des Wirtschaftswachstums fiihrt, sondern weil der Anstieg der Produktivitat ein starkes Pfund in den
Handen der Arbeitnehmer*innen gegeniiber denjenigen ist, die ihre Arbeitskraft ausnutzen. Die Forde-
rung lautet: weniger Arbeitszeit bei gleichem Lohn. Von der Steigerung der Produktivkraft — die gleich-
zeitig mit Verdichtung und damit auch mit Belastung der Beschaftigten einhergeht — sollten vor allem
die Arbeitnehmer*innen profitieren, dann ist sie flir uns auch ein erstrebenswertes Ziel.

(Nicht-)Wachstum international denken

Der globale Norden hat in den letzten Jahrhunderten im Vergleich zum globalen Stiden einen enormen

Wohlstandszugewinn erlebt. Die globale Ungerechtigkeit ist dabei aber weiter enorm. Die oben bereits
genannte Demokratisierung von Ressourceneinsatz und Emmissionsausstoflen muss nicht nur natio-
nal oder international innerhalb der EU sondern global erkampft werden. Die Geschichte ist voll von
Ausbeutung des globalen Siidens. Daher ist es nur folgerichtig, dass Wohlstandssteigerungen in den
kommenden Jahren mit Prioritat im globalen Siiden angestrebt werden.

Der Anspruch der Menschen im globalen Siiden auf eine Erh6hung ihres Wohlstands stellt fur uns ei-
ne genauso harte Grenze fur unseren eigenen Ressourcenverbrauch im globalen Norden dar, wie die
planetaren Grenzen. Eine materielle Wohlstandsmehrung im globalen Norden darf nur dann politisch
gewollt und umgesetzt werden, wenn gleichzeitig die planetaren Grenzen eingehalten werden und der
materielle Wohlstand im globalen Stiden wachsen kann.

Doch sobald ein hohes materielles Wohlstandsniveau auch dort erreicht wurde, ist es folgerichtig wie
fir den globalen Norden auch fiir den globalen Siiden unsere Sichtweise, dass andere Faktoren und Ar-
gumente in der Debatte mehr Gewicht bekommen miissen und besser dazu geeignet sind, den Zustand
von Volkswirtschaften zu beschreiben. Wirtschaftswachstum sollte unserer Meinung nach generell nur
angestrebt werden, solange diese Zielsetzung auch zu realen, qualitativen Verbesserungen fiihrt. Wir
erkennen an, dass diese Analyse zwar unserer sozialistischen und internationalistischen Analyse ent-
stammt, wir sie aber dennoch aus der Sprecher*innenposition von Menschen aus einem ehemals ko-
lonialisierenden Staat heraus treffen. Deshalb und ganz generell maf3en wir uns nicht an, fiir die Lan-
der des globalen Siidens zu sprechen. Aufgabe unseres politischen Handelns ist es, ausreichend grol3e
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materiell-physikalische Spielraume offen zu halten, innerhalb derer die Menschen im globalen Siuden
ihre eigenen politischen Entscheidungen treffen konnen.
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Beschluss
Angenommen in gednderter Fassung

Neustart BayernSPD - endlich konsequent umsetzen

A: Unsere Analyse

Das Ergebnis der Landtagswahl ist bitter, aber nicht liberraschend. Fiir die bayerische Sozialdemokra-
tie ist ein noch schlechteres Abschneiden als bei den Wahlen 2018 fatal. Die BayernSPD hat es nicht
geschafft, die Arbeitnehmer*innen zu erreichen. Insbesondere auf dem Land haben wir keine Rolle ge-
spielt. Unsere Hauptzielgruppe, Arbeiter*innen, Familien, Menschen mit niedrigem und normalem Ein-
kommen, deren Leben wir verbessern wollen durch eine gerechtere Politik, haben in zu groRBer Zahl die
demokratiefeindliche AfD der Sozialdemokratie vorgezogen. Dem populistischen, rassistischen und se-
xistischen Wahlkampf der AfD, CSU und Freien Wahlern wusste die BayernSPD nichts entgegenzusetzen.
Wir haben keine Gberzeugende Geschichte erzahlen konnen, die die Biirger*innen erreicht hatte.

Die Parteien der aktuellen Ampelkoalition haben sowohl in Hessen als auch in Bayern Prozentpunkte
verloren. In Bayern verpasste die FDP sogar den Wiedereinzug in den bayerischen Landtag.

Es braucht eine schonungslose Aufarbeitung des Wahlkampfes, die Fehler klar benennt und die Mitglie-
der in den Prozess einbindet.

Der Wahlkampf der BayernSPD war auf den Spitzenkandidaten Florian von Brunn zugeschnitten, der es
auch als Fraktionsvorsitzender im bayerischen Landtag tiber die vergangenen fuinf Jahre nicht geschafft
hat, Bekanntheit aufzubauen. Diese Problematik fiihrte zu einem Wahlkampf fiir eine Person, die in
der Flache Bayerns ganzlich unbekannt war. Zusatzlich wurde die Kampagne und die Themen in einem
kleinen Entscheidungskreis bestimmt, ohne die Mitglieder einzubinden und fiir die Themen und der
Kampagne zu begeistern. So konnte auch das dauerhafte CSU-bashing nicht verhindert werden, dass
die gesamte Kampagne lber im Fokus stand und vielen Menschen negativ aufgefallen ist.

In den vergangenen fiinf Jahren wurde es verpasst, in die Strukturen - gerade auf dem Land - Zeit zu
investieren und diese zu festigen und zu unterstitzen. Die Kandidierenden haben, gemeinsam mit den
Ortsvereinen und ehrenamtlichen Helfer*innen ihr Bestes gegeben. Leider konnte dieser unermiidliche
Einsatz die Strukturschwache der Gesamtpartei auch nicht auffangen. Die Mitglieder haben den Glau-
ben an die BayernSPD verloren und daran, dass sie eine Vision fiir ein gerechteres und bezahlbares Bay-
ern mit Leben fillen kann. Die Themen der Kampagne wurden zu spat gesetzt. Es wurde verpasst, diese
in das Gesamtbild und die Gesamterzahlung der sozialdemokratischen Forderungen einzubetten.

Nicht zuletzt spielte auch die Politik der Ampelkoalition und die Unzufriedenheit mit eben dieser
Bundesregierung im Wahlkampf eine Rolle. Die Schuldenbremse, der Sparzwang und die Tatsache,
dass die Menschen mehr Zukunftsangste haben und weniger Geld in ihrem Geldbeutel trotz einer
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sozialdemokratisch-gefiihrten Regierung. Der Ampelkoalition ist es nicht gelungen, diese Angste zu
adressieren und die Situation der Menschen zu verbessern.

Und anstatt die Fehler der Bundesregierung zu kritisieren, stellte sich die Spitze der Bayern-SPD groR als
Kanzlerpartei dar und das, obwohl die Umfragewerte im Keller waren und die Ampel Regierung beson-
ders in Bayern um Zustimmung ringt.

AuBerdem versagte die SPD véllig im Management der Affare rund um das antisemitische Flugblatt in
Aiwangers Schultasche. Die Chance, zunehmenden Antisemitismus in der Gesellschaft hervorzuheben
und zu problematisieren wurde verpasst. Die Partei konnte der Wahler*innenschaft nicht vermitteln,
dass es ihr tatsachlich viel mehr um die Sache als um politisches Kapital ging.

B: Wir brauchen eine radikalen Neustart BayernSPD

Die Landtagswahl, das desastrose Ergebnis, das Schlechteste in der Geschichte der bayerischen Sozial-
demokratie, und die niedergeschlagene Stimmung an der Parteibasis haben gezeigt, dass es so nicht
weitergehen kann.

Die BayernSPD braucht einen Neustart! Die Entwicklungen der letzten Jahre, die im Wahlergebnis dieses
Jahres gipfelten, zeigen, dass es ein “Weiter so!” auf keinen Fall geben darf.

Nach der Landtagswahl hat Bayern seine linke Stimme verloren - eine libergroBe Mehrheit des Landtags
besteht nun aus Konservativen und Rechtspopulisten und die starkste Opposition bildet eine rechtsex-
treme neonazistische Partei. Im Kampf gegen eben jene Krafte - gegen Rechts und fiir die Demokratie
- braucht es eine starke Linke. Und im Einsatz fur die richtigen Themen, fiir ein “bezahlbares Bayern”,
fur faire Lohne, bezahlbare Mieten und eine gerechte Gesellschaft, braucht es eine Partei, die sich um
Menschen statt um Mandate kimmert.

Und wer, wenn nicht die Sozialdemokratie, soll diese Rolle einnehmen? Die SPD kann anders, das beweist
uns die Geschichte. Wir kommen aus der Arbeiterbewegung, wir berufen uns auf linke Werte, wir wollen
das Leben der Vielen verbessern.

Damit wir das wieder glaubhaft vermitteln, unsere Basis mit einem Aufbruchsgedanken motivieren und
Politik fur die Menschen auch mit notwendigen Mehrheiten erstreiten konnen, braucht es einen Neu-
start. Statt politischer Insolvenzverwaltung, die das Verschwinden der Sozialdemokratie und eine grol3e
Gefahr fir die Demokratie in Bayern bedeuten wiirde, kampfen wir fiir radikale Veranderungen in der
BayernSPD, die ab sofort umgesetzt werden mussen!

C: Die Partei die wir wollen:

Wir fordern als Jusos Bayern einen Neustart, der die Beteiligung der Mitglieder ins Zentrum stellt. Ei-
ne vermeintliche Aufarbeitung hinter verschlossenen Tuiren, an der hauptsachlich Vorstandsmitglieder
beteiligt sind, lehnen wir ab. Basierend auf unserer Analyse der Fehler, die in den vergangenen Jahren
—und nicht nur in der Kampagne zur Landtagswahl gemacht wurden — schlagen wir eine inhaltliche
Neuausrichtung vor, die sich an den fiinf folgenden Punkten orientiert:

« Mitglieder first!
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Das wichtigste Kapital der BayernSPD sind ihre stolzen Mitglieder. Wir sind Teil der Bewegung, die mit
ihren Mitgliedern den 8-Stunden-Tag erkampft und im Landtag und im Reichstag den Nazis die Stirn
geboten hat. Die aktuelle Spitze der BayernSPD hat es jedoch verpasst, diese Mitglieder anzusprechen
und einzubinden. Statt Fiihrung von oben wollen wir eine Bewegung von unten. Unsere mehr als 50.000
Mitglieder sollen sich wieder mit der BayernSPD identifizieren. Uberzeugung entsteht durch die Erfah-
rung, dass die eigene Perspektive und das eigene Engagement wichtig ist und gesehen wird. Wenn wir
selbst es nicht schaffen, die eigenen Mitglieder zu Uiberzeugen, wie sollen diese dann die Wahler*innen
von der SPD uberzeugen?

Konkret wollen wir:

Fiir den SPD Landesvorstand:

« Der Landesvorstand der BayernSPD muss regelmaRiger tagen. Dort missen politische und strate-
gische Fragen offen diskutiert und entschieden werden.

« Der Landesvorstand ist nach dem Landesparteitag das hochste Beschlussfassende Gremium. Wir
erwarten, dass Entscheidungen tiber Ausgaben und langfristige Finanzen auch in diesem Gremi-
um getroffen werden

« Der Landesvorstand ist ein Gremium der BayernSPD und nicht mit der

Landtagsfraktion gleichzusetzen. Wir setzen uns dafiir ein, in Zukunft weniger Abgeordnete im Landes-
vorstand zu haben, um neben Funktionar*innen auch ehrenamtliche Mitglieder starker einzubinden.
Gleichzeitig darf der Landesvorstand nicht zum Sprungbrett verkommen.

« DerLandesvorstand muss ein Gremium werden, in dem gearbeitet wird. Sollte dies in der aktuellen
GroRe unmoglich sein, setzen wir uns fiir die Verkleinerung des Gremiums ein

« DasPrasidiumistfurdiealltagliche Arbeit der BayernSPD verantwortlich und befugt, Entscheidun-
gen zu treffen. Aus den Treffen des Prasidiums muss in Zukunft an den gesamten Landesvorstand
berichtet werden, um eine Einbindung in die

Vorstandsarbeit zu gewahrleisten

Einbindung der Mitglieder und Ortsvereine:

« Mehrdurch die Bayern SPD organisierte und entwickelte Mitmachmaoglichkeiten vor Ort und direk-
te Beteiligungsmoglichkeiten der Mitglieder. Beispiele hierfir sind neben Kongressen auch UBKV-
Schalten, Weiterbildungsmoglichkeiten, Seminare und Rethorik-Workshops

« Einen Zukunftskongress, bei dem sich die Mitglieder direkt in die Neuausrichtung der BayernSPD
einbringen konnen. Der Zukunftskongress soll nicht nur durch die Parteispitze, sondern gemein-
sam mit dem ganzen Landesvorstand und den Arbeitsgemeinschaften ausgerichtet werden.

« die Gremienarbeit der BayernSPD ist haufig zu kurzfristig und familienunfreundlich. Eine unserer
Hauptzielgruppen sind Familien. Durch unsere aktuelle Vorgehensweise nehmen wir ihnen die
Moglichkeit sich in der Partei federfiihrend einzubringen
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« Fur zukunftige Kampagnen soll es Moglichkeiten der Einbringung geben und auch die Vorstellung
der Kampagne und der Inhalte muss neben den Kandidierenden auch den Mitgliedern vorab zu-
ganglich sein

« Mehr Wertschatzung der Mitglieder, indem ihre Stimme wirklich gehort wird. Schluss mit der
Scheinbeteiligung!

Strukturen verandern:

« wir wollen die Wahltermine innerhalb der Untergliederungen der BayernSPD vereinheitlichen,
sodass Hauptamtliche entlastet werden, Bildungsprogramme entsprechend angeboten wer-
den kénnen und Delegiertenlisten eine langere

Giultigkeit haben

« Wahlen in allen Ortsvereinen in Bayern in einem Zeitraum und anschlieenden Bildungsangebo-
ten, die terminlich schon feststehen

« Wahlen in Unterbezirken und Kreisverbanden in Bayern in einem bestimmten Zeitraum
« Wahlen in den Bezirken in einem bestimmten Zeitraum

So schaffen wir auch eine fuir unsere Mitglieder nachvollziehbare Terminierung und kdnnen uns auf De-
legiertenlisten und gewahlte Vorstande verlassen. Zusatzlich konnen entsprechend auf diese Ebene ab-
gestimmte Bildungsangebote geschaffen werden.

« Politik fiir unsere Leute — radikaler Fokus auf materielle Themen

Gerade in Zeiten von immer groBerer Spaltung zwischen Arm und Reich bleiben viele unserer Leute
auf der Strecke. Wir wollen eine bayerische SPD, die niemanden allein ldsst und diejenigen in den Mit-
telpunkt stellt, die darauf angewiesen sind, mit ihrer Hinde und Kopfe Arbeit ihren Lebensunterhalt
zu bestreiten. Wir wollen das Vertrauen unserer Leute in uns und in den Sozialstaat zurlickgewinnen,
nicht mit zentralisierten Kampagnen von oben, sondern mit vielen kleinen Initiativen vor Ort. Arbeit-
nehmer*innen haben Rechte und die erkampfen wir gemeinsam mit ihnen in der Kneipe, im Betrieb
und im Parlament. Durch eine Politik, die wirtschaftlichen Abstieg verhindert, bekommen wir auch die
Rechtspopulisten in Bayern wieder klein.

Konkret wollen wir:

« Forderungen wie bezahlbaren Wohnraum oder bezahlbare Energie starker in eine Gesamterzah-
lung integrieren und zeigen, dass wir eine Gesamtanalyse haben, die wir mit konkreten Forderun-
gen hinterlegen.

« Mehr Druck auf die SPD im Bund aufbauen, sozialpolitische Themen in der Ampel konsequenter
und umfangreicher durchzusetzen.

 Neue verteilungspolitische Instrumente wie beispielsweise das Grunderbe, um zu zeigen, dass wir
eigene politische Ideen entwickeln und nicht nur Forderungen wiederkauen.

« Stadt und Land — Hand in Hand
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Viele von unseren Leuten in den Stadten haben das Vertrauen in uns verloren. Zugleich droht die Sozial-
demokratie in landlichen Regionen komplett zu verschwinden. Dem wollen wir durch eine klare Strate-
gie fur die Stadte sowie den landlichen Raum entgegenwirken. Wir sind keine zentralisierte Partei von
oben, sondern eine starke Stimme vor Ort, die die lokalen Sorgen und Probleme auf dem Schirm hat.
Gleichzeitig sind wir nicht inhaltlich beliebig, sondern arbeiten mit einem libergeordneten politischen
Ziel.

Die Kommunalwahlen 2026 werden die BayernSPD auf eine harte Probe stellen. Insbesondere auf dem
Land haben wir kein Mittel, um gegen die konservativen zu punkten und in den Stadten verlieren wir
regelmalig gegen die Griinen. Als gesamte Partei braucht es eine friihzeitig entwickelte Strategie und
Unterstltzung von der Landesebene fiir die Kommunen, damit wir einen starken Wahlkampf vor Ort
machen kénnen und unsere Genoss*innen in Gemeinde- und Stadtrate, sowie Kreistage bringen und
auch unsere Biirgermeister*innen Unterstiitzung erfahren. Daflir braucht es einen Austausch zwischen
Kommunalpolitiker*innen und inhaltliche Angebote und Abstimmungsmoglichkeiten in den Kommu-
nen.

Konkret wollen wir:

« lokale Initiativen und Projekte unserer Kreisverbande und Strukturen vor Ort mit Ressourcen und
Reichweite der Bayern SPD unterstiitzen, wenn sie in unsere Gesamterzahlung passen.

 RegelmaRig stattfindende Vernetzungsformate fiir Grof3stadte sowie den landlichen Raum, um
sich Uber die jeweils spezifischen Herausforderungen und Erfahrungen zu Losungswegen auszu-
tauschen.

« Unsere Verankerung vor Ort nutzen und unsere Burgermeister*innen und Kommunalpolitiker*in-
nen strukturiert einbinden, wenn wir politische Strategien entwickeln

« eine Strategie zum Umgang mit der AfD vor Ort

« Eine Strategie der Gesamtpartei zu den Kommunalwahlen 2026
« Partei als gesellschaftliche Bewegung verstehen

Wir mussen wieder starker mit gesellschaftlichen Akteur*innen zusammenarbeiten. Wir wollen nicht
nur fiir die SPD werben, sondern vor allem inhaltliche Ziele erreichen. Wir stellen durch eine erfolgrei-
che Oppositionsarbeit im Land und durch konkrete Blindnisse und Initiativen vor Ort Vertrauen wieder
her und etablieren langfristige Kooperationen und Zusammenarbeit. Wir entwickeln eine Strategie, um
unsere Arbeit enger mit der Arbeit von Sozialverbanden, Gewerkschaften, etc. zu verzahnen. Wir setzen
den Kampf gegen Rechts ganz oben auf unsere Agenda, im Parlament in unseren politischen Positionie-
rungen aber vor allem auch deutlich sichtbar auf der Stral3e.

Konkret wollen wir:

« uns wieder lauter und fokussierter an zivilgesellschaftlichen Bewegungen und Biindnissen betei-
ligen.

« insbesondere den zivilgesellschaftlichen Kampf gegen Rechts in den vielfadltigen Kooperationen
vor Ort als Bayern SPD unterstiitzen.
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- offener sein fur zivilgesellschaftliche Akteur*innen, die mit spezifischen Expertisen und ihrem Pro-
fil das inhaltliche und personelle Angebot der Bayern SPD verbessern kdnnen.

« die Weiterfuhrung der Unterstiitzung fur Endstation Rechts. Dieser Verein leistet eine starke an-
tifaschistische Arbeit und muss auch in den kommenden Jahren unterstiitzt werden bei diesem
Engagement

« Ein neues Miteinander — Solidaritat beginnt in der eigenen Partei

Wir wollen endlich die Polarisierung nach der engen Entscheidung und harten Auseinandersetzung um
den Parteivorsitz der BayernSPD 2021 liberwinden. Wir stehen vor so groRen Herausforderungen, sodass
wir wirklich jede Person brauchen, wir wollen alle Interessen einbeziehen. Wahrend wir intern streiten
und um Mandate kampfen, wird die politische Rechte starker. Schlagkraft und Erfolg fiir unsere politi-
schen Ziele entwickeln wir nur gemeinsam mit einer offenen Mitmachkultur, ehrlichem und konstruk-
tivem Feedback und einer breit getragenen inhaltlichen Grundlage.

Organisatorische und strukturelle Neuaufstellung

Als Sozialdemokratische Partei haben wir von unserer Substanz gezehrt. Notwendige strukturelle Refor-
men wurden verschoben oder ignoriert. Ergebnisse friherer struktureller Debatten innerhalb der Partei
und der Organisationskommission fanden keine Umsetzung. Daher finden wir uns nach der Landtags-
wahl in einer Realitat wieder, die uns zeigt, dass unsere althergebrachten Formen der Organisation und
Struktur weder kampagnenfahig noch tragfahig und nicht im geringsten belastbar sind.

Es istdeshalb an der Zeit, die organisatorischen Fundamente der Partei kompromisslos umzustrukturie-
ren und zu verbessern, bereits angestof3ene Strukturprozesse in der SPD umzusetzen. Auch die Struk-
turen unseres eigenen Verbandes haben dabei noch Optimierungsbedarf. Wir werden uns dafiir einset-
zen, dass ehrenamtliches Engagement und hauptamtliche Strukturen zielgerichtet zur Ermoglichung
von Kampagnenfahigkeit, kreativer Entfaltung, demokratischer Teilhabe und Belastbarkeit umgebaut
werden.

- Es braucht eine Bestandsaufnahme der aktiven und inaktiven Strukturen und Gliederungen der Bay-
ernSPD, um StrukturmalRnahmen dort umzusetzen, wo sie am dringendsten gebraucht werden. Und
gezielt anzupassen

- Wir miissen Verband und Partei im Hinblick auf die Kampagnenfahigkeit und demokratische Teilhabe
umstrukturieren und die Ergebnisse der OrgaKom konsequent umsetzen

- Zur Umsetzung von Parteireformbeschliissen wollen wir ein Monitoring

D: Faschisten raus aus den Parlamenten mit konsequenter materialistischer Politik

Eine rechtsextreme und eine rechtspopulistische Partei sind bei der Landtagswahl als Gewinnerinnen
hervorgegangen. Unsere Analyse fiir die steigende Abwendung von demokratischen Parteien ist die
Frustration der Bevdlkerung liber 6konomische Ungleichheit und Abstiegsangste, verbunden mit der
Anerkennung, dass nationalistisches Gedankengut in Deutschland nie weg war und in weiten Teilen der
Gesellschaft anschlussfahig ist. Dahingehend lasst sich auch eine zunehmend globalisierungskritische
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Einstellung erkennen. Damit mobilisiert die AfD verschiedene Zielgruppen und missbraucht 6konomisch
enttauschte Wahler*innen fiir ihre nationalistische Hetze.

Die derzeitige Bundesregierung ist durchzogen von verkorksten Projekten. Durch die grol3e ideologische
Bandbreite, die die Ampel abdeckt, sind wirkliche Fortschritte der sogenannten ,Fortschrittskoalition“
in keiner Richtung moglich. Die SPD wird zwischen dem griinen Heizungsgesetz und dem gelben Spar-
diktat zerrieben und bringt zu wenig 6konomische Vorschlage ein. Dies fiihrt zu einer massiven Unzu-
friedenheit unserer Leute. Eine sozialdemokratische Regierung, die keine materiellen Verbesserungen
erzielt, erzeugt Frustration, die noch durch mediale Berichte tiber den “Ampel-Streit” angeheizt wird.

Multiple Krisen haben insbesondere diejenigen mit geringem Einkommen und Vermaégen in unserer Ge-
sellschaft an den Rand der Existenz getrieben. Die AfD schafft es, in diesen Bevolkerungsgruppen durch
Hetze und destruktive Kampagnen die berechtigte Wut der Menschen fiir sich zu nutzen. Auch als Jusos
haben wir es in den letzten Jahren oftmals verpasst, die Themen zu adressieren, die ein Gro3teil unserer
Zielgruppe als drangend erlebt. Oftmals werden wir 6ffentlich auf Themen reduziert, die gemeinhin als
Teil eines Kulturkampfs beschrieben werden. Wir halten daran fest, dass Themen wie

Selbstbestimmung und Gleichberechtigung aller Geschlechter wichtige Themen sind.

Unsere Antwort ist also nicht, diese Themen weniger stark zu bearbeiten. Unsere Antwort hierauf ist,
die materielle Dimension dieser Fragestellungen starker zu betonen und dartiber hinaus materielle The-
men wieder starker in unsere Arbeit und vor allem unsere Kampagnen und in unsere Offentlichkeitsar-
beit aufzunehmen. Eine weitere und bisher von uns Jusos in der Analyse vernachlassigte Grundlage fur
den Erfolg der AfD sind die Abstiegsangste von Menschen mit mittlerem Einkommen. Unsere sozialpoli-
tischen MaBnahmen und Forderungen adressieren vor allem Menschen mit niedrigem Einkommen und
in Armut. Wahrend wir auch in dieser Gruppe kaum eine Verbesserung des Lebens erreichen, vergessen
wir diejenigen zu adressieren, die zwar Uber mittlere Einkommen verfiigen, aber sich dennoch berech-
tigte Sorgen um ihre 6konomische Sicherheit machen. Menschen, die AfD wahlen oder es in Erwagung
ziehen, befinden sich Uberwiegend nicht in einer finanziell prekaren Situation, aber sie fiihlen sich vor
moglichen Krisen in der Zukunft nicht ausreichend geschutzt.

Weltweiter Wettbewerb verstarkt Unsicherheiten und Abstiegsangste. Auch ist diese Gruppe stark von
Steigerungen der Lebenshaltungskosten betroffen, auch sie erleben, dass der Erwerb von Wohneigen-
tum fir sie vermutlich niemals méglich sein wird. Daraus resultiert ein Erleben der Verschlechterung
der eigenen 6konomischen Situation gegenuber der Elterngeneration.

Diese Unzufriedenheit wird von uns Jusos politisch bislang nicht ausreichend adressiert, unsere Sozial-
politik bezieht sich vor allem auf die untersten Einkommen. Daher miissen wir neben sozialpolitischen
MaRnahmen auch deutlich verstarkt verteilungspolitische Instrumente in den Diskurs einbringen. Da-
bei wollen wir nicht nur von ganz oben nach ganz unten umverteilen, sondern wir wollen ganz oben
wegnehmen und es allen darunter geben. Der Verteilungskonflikt verlauft zwischen den reichsten 10%
und den anderen 90%, nicht nur zwischen den reichsten und armsten 10%.

Wir als Jusos Bayern stellen uns entschieden gegen die Entwicklungen, welche den sozialen Abstieg von
Millionen bei gleichbleibenden Reichtum der Wenigen billigend in Kauf nimmt. Bereits im vergangenen
Herbst haben wir auf die Gefahr von rechts in okonomischen Krisen hingewiesen und uns in Biindnissen
wie Genug ist Genug eingebracht. Die Entwicklungen haben uns Recht gegeben. Deswegen bekraftigen
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wir unsere Forderung, die programmatische Entwicklung der SPD auf Bundesebene sowie der Bundesre-
gierung verstarkt an materiellen Fragen auszurichten und den Sozialstaat wieder sichtbar und spiirbar
zu machen. Es gilt die 6konomische Absicherung der Menschen in den Vordergrund der Politik zu stellen.

Egal obin der Bildungspolitik, beim bezahlbaren Wohnen oder der Mobilitat miissen wir Verteilungsfra-
gen klar adressieren und materialistische Politik umsetzen.

Unabhangig von allen materiellen Fragen spricht die AfD auch einen Teil der Bevolkerung an, der offen
rechtsextrem ist und eine Abschaffung unserer Demokratie will. Dem werden wir uns auch weiterhin an
der Seite von Antifaschist*innen in Bayern und dariiber hinaus auf der Straf’e und im Parlament entge-
genstellen. Wir werden die Normalisierung von Rechtsextremismus nicht hinnehmen und immer laut
widersprechen. Wir beteiligen uns an Demonstrationen und Blockaden gegen rechte Aufmarsche und
werden in unserem Umfeld nicht miide, auf die faschistische Ausrichtung der AfD hinzuweisen.

Aus vielen Teilen der Partei horen wir Stimmen, die fordern, dass wir das Thema Migration nun starker
ins Zentrum riicken und mit einem scharferen Kurs adressieren muissen. Dem werden wir uns mit al-
ler Kraft entgegenstellen. Die Narrative, dass Gefliichtete den “einfachen Leuten” die Wohnungen oder
Arbeitsplatze wegnehmen, sind schlicht falsch. Ja, wir befinden uns in einem Verteilungskampf in un-
serer Gesellschaft. Und ja, diese Verteilungskampfe mussen wir hart fiihren. Aber der Verteilungskampf
darfaus sozialdemokratischer Sicht nicht zwischen Arbeiter*innen und Gefllichteten, sondern muss zwi-
schen den reichsten 10% und den lbrigen 90% gefuihrt werden. Wohnraum steht immer noch leer, weil
Spekulation mehr Geld bringt als Vermietung. Neue Bauprojekte werden aus Renditegriinden einge-
stampft, den Kommunen und Landern fehlt das Geld fir neue Bauprojekte. Das Problem sind nicht die
Gefliichteten, das Problem sind die Superreichen in unserem Land. Die Haltung der Sozialdemokratie
muss klar sein: Say it loud, say it clear, refugees are welcome here!

E: Forderungen an uns selbst - Wo wir starker und besser werden miissen

Die Jusos sind das linke Gewissen der SPD. Wir setzen an uns den Anspruch als Jungsozialist*innen, die
Sozialdemokratie an ihre Aufgabe als Vertreterin der Arbeiter*innenschaft, der Leute mit niedrigem und
mittlerem Einkommen und derer, die in unserer Gesellschaft abgehangt und vergessen werden. Zeit-
gleich sehen wir uns Jusos Is Stimme der Jugend in unserer Partei - als die Stimme fir Schuler*innen,
Azubis und Studierende und fur die Belange junger Menschen und ihrer Zukunft. Wir partizipieren an
der parteiinternen Demokratie, um an Debatten teilzunehmen, in die Partei hinein zu wirken und unsere
Inhalte durchzusetzen.

Wir sind Teil von Bewegungen auf der Strae und nehmen an zivilgesellschaftlichen Debatten teil. Wir
sind stark, weil wir viele sind und sich unsere engagierten Mitglieder vor Ort einbringen.

In den vergangenen Monaten haben wir gesehen, dass wir diese Starke nicht mehr in dem MaRe entfal-
ten kdnnen, wie wir es einmal konnten.

In parteiinternen Debatten und auf Parteitagen sehen wir, dass wir nicht mehr so prasentinnerhalb der
SPD sind, wie wir es einmal waren. Personaldebatten und Auseinandersetzungen in der Vergangenheit
haben unsere Stellung geschwacht. Wir wollen als Jugendverband wieder eine starkere Rolle innerhalb
der SPD einnehmen und als linkes Gewissen verstanden werden, das die progressiven Krafte in der Par-
tei einen und den Kurs der Partei hin zu einer Ausrichtung bewegen kann, der die Antworten auf die
Fragen unserer Zeit gibt. Dazu wollen wir auf Bayern-Ebene, in den Bezirken und den Unterbezirken in
der Partei arbeiten und uns in Gremien und an inhaltlichen Debatten beteiligen. Durch mehr personelle
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Kontinuitat und geregelte Ubergabeprozesse wollen wir ein besseres Wissensmanagement iiber Parti-
zipation in der SPD erreichen und uns besser auf die innerparteiliche Arbeit einstellen. Zudem wollen
auch wir unseren Fokus auf die Beantwortung von materialistischen Fragen legen und wirtschafts- und
sozialpolitischen Ungleichheit bekampfen, so wie wir es von der Partei erwarten.

Die U18 Wahlen haben gezeigt, dass auch bei Jugendlichen der Rechtspopulismus und Rechtsextremis-
mus immer mehr verfangt. Die Ergebnisse der Landtagswahl haben gezeigt, dass die SPD bei den jiin-
geren Wahler*innen die schlechtesten Ergebnisse geholt hat.

Wir miissen uns als Verband wieder darum bemiihen, den jungen Menschen und ihren Interessen eine
Stimme zu geben. Wir wollen Zukunftsperspektiven schaffen und Losungen aufzeigen, fiir die Probleme,
die junge Menschen aktuell bisweilen an Politik und an dlteren Generationen verzweifeln lassen.

Zudem wollen wir unsere Verbindung zu zivilgesellschaftlichen Bewegungen und zur Klimabewegung
wieder starken. Als Jugendverband sehen wir unsere Rolle nicht nur innerhalb der Partei, in der wir Kurs-
korrekturen erreichen wollen, sondern auch in Bewegungen und auf der StralRe, um Druck von auf3en
aufdie politischen Entscheidungstrager*innen auszuiiben und den Diskurs mitzupragen. An dieser Dop-
pelstrategie halten wir fest.

Wir Jusos stehen Schulter an Schulter mit der Gewerkschaftsjugend. Die Interessen der arbeitenden
Klasse sind die, die wir als Jusos und SPD vertreten missen.

Gerade fallt auf, dass die SPD schon seit langer Zeit keine Arbeiter*innenpartei ist. Doch gerade diese
Verantwortung ist uns historisch gewachsen, wir wollen ein besseres Leben fiir die Vielen!

Wir mussen es als Jusos schaffen, den Arbeitskampf der Gewerkschaftsjugend zu unterstiitzen und zu
starken, auf die Art und Weise, wie sie uns braucht und will.

Wir mussen als SPD wieder an den Punkt gelangen, an dem wir als verlassliche Partnerin der Gewerk-
schaften im Parlament angesehen werden. Wir als Jusos sind mitverantwortlich dafur, die SPD wieder
an diesen Punkt zu bringen. Unter anderem miuissen wir dafiir die Stimmen von Menschen mit und in
Ausbildung in unserer Partei und auch bei uns Jusos wieder starker horbar machen.

Wir mussen unsere Strukturarbeit verbessern. In ganz Bayern haben zahlreiche Jusos fiir Landtag und
Bezirkstage kandidiert. Wir wollen diese engagierten jungen Menschen starker in unseren Verband ein-
binden. Unsere Jugendwahlkampagne hat gezeigt, dass sich die Juso-Strukturen vor Ort in Bayern stark
unterscheiden. Insgesamt haben wir einen Riickgang aktiver Strukturen zu verzeichnen. In manchen
Gegenden haben wir besonders wenige aktive Unterbezirke. Das miissen wir andern! Wir wollen Ju-
soarbeit wieder attraktiv machen und Méglichkeiten und Angebote schaffen, die junge Menschen fur
Politik begeistern und es ihnen erméglichen, sich aktiv auf allen Ebenen einzubringen.

Wir wollen unsere Mitgliederstrukturen reaktivieren, unsere Funktionar*innen besser ausbilden - orga-
nisatorisch wie inhaltlich - und neue Mitglieder erreichen. Unser Ziel ist es, die Strukturen der Bezirke,
Unterbezirke und Kreisverbande wieder starker an die Jusos Bayern zu binden und untereinander zu
vernetzen. Dafiir werden wir mit inhaltlichen Debatten, die wir bei den Jusos Bayern fiihren, zu unseren
Untergliederungen vor Ort gehen und in Absprache mit den Bezirken Diskussionsangebote schaffen. Wir
wollen direkt mit unseren Mitgliedern ins Gesprach kommen und liber inhaltliche Debatten Identifika-
tion mit den Jusos Bayern schaffen.
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Y2

Beschluss
Mit Anderungen angenommen

Es reicht! Restriktive Migrationspolitik nicht mit uns!

Wir fordern die BayernSPD auf, sich zu ihrer Beschlusslage zu bekennen und sich kritisch zum
Vorstof von Olaf Scholz zu duBern. Auf dem letzten Landesparteitag im Mai 2023 hat die BayernSPD
beschlossen: “Der Landesparteitag bekraftigt, dass die BayernSPD mit ihren sozialdemokratischen
Grundwerten fir internationale Solidaritat und gegen

Abschottungspolitik steht. Sie tritt ein fiir ein Europa der Menschen und nicht der Mauern und Stachel-
drahte. Abschiebungsdebatten wecken falsche Erwartungen, I6sen aber keine Probleme. Solche rechten
Narrative werden von der BayernSPD weiterhin abgelehnt. Die

BayernSPD steht auch solidarisch an der Seite der Seenotrettung und ihrer Organisationen.”

Wir fordern die SPD-Bundestagsfraktion auf, die Rhetorik des Kanzlers nicht hinzunehmen und die re-
striktive Politik im Parlament nicht mitzutragen. Dies gilt insbesondere fiir diejenigen, die fiir sich den
Anspruch erheben, als Juso-Abgeordnete im Parlament zu sitzen.

Wir fordern alle Mitglieder der SPD in Bayern und Deutschland auf, sich unserem Kampf gegen den
Rechtsruck in der Gesellschaft und eine Verscharfung der Rhetorik anzuschlieBen.

Fiir uns ist klar:

« Die SPD steht nicht hinter der von Olaf Scholz angeschlagenen Rhetorik. Als internationalistische
und sozialistische Bewegung stehen wir auch in unserem o6ffentlichen Auftreten an der Seite Ge-
flichteter und stehen klar zu Zuwanderung und Migration.

 Abschiebungen und Bezahlkarten — die als Forderungen vor allem aus den Bundeslandern kom-
men —sind nichts als populistische Augenwischerei. Es gibt keinen wissenschaftlichen Beweis flir
“Pull-Faktoren”. All die vorgeschlagenen MalRnahmen werden keinerlei Auswirkungen haben.

« Das Aufgreifen rechter Erzahlungen hilft einzig und allein den Rechten.

« Wer die Lage der Menschen in Deutschland verbessern mochte, darf nicht Minderheiten gegen-
einander ausspielen, sondern muss die Verteilungsfrage stellen.

« Scholz begibt sich auf einen gefahrlichen Pfad des Populismus, weil er weniger Migration ver-
spricht, aber nicht erklart, wie das erreicht werden kann. Gleichzeitig schlagt er einen Ton an, der
Fremdenfeindlichkeit Tur und Tor 6ffnet. Am Ende profitiet davon nur die AfD.
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Rote Linien sind liberschritten

Die Ankiindigungen von Olaf Scholz in den Medien, dass die Bundesregierung eine restriktive Migrati-
onspolitik einschlagen und durchsetzen will, Giberschreiten rote Linien und gehen auch tber das hinaus,
was im Koalitionsvertrag aus unserer Sicht bereits als duf3erst kritische Position festgehalten wurde. In-
halte, die wir iiber Jahre als Sozialdemokratie verteidigt und als Jusos hochgehalten haben, werden mit
Fiiken getreten. Rote Linien scheint es insbesondere in der Rhetorik nicht mehr zu geben. Menschlich-
keit scheint kein Kriterium mehr zu sein. Gleichzeitig verwendet er eine populistischen Sprache, zum
Beispiel indem er von irregularer Migration spricht. Es bleibt aber unklar, was damit gemeint sein soll,
da das Grundrecht auf Asyl sowohl im Grundgesetz als auch in den Genfer Fliichtlingskonventionen ver-
brieft ist. Durch diese Sprache bereitet er Rechtspopulismus weiter das Feld.

Die Aussage, die Partei stehe hinter diesem politischen Kurswechsel, ist falsch. Uberall in der SPD gibt es
Menschen, denen insbesondere die Migrationspolitik wichtig ist. Viele Austrittswellen in der SPD waren
bisher das Ergebnis von ausgrenzender Politik gegentiber Menschen, die zu uns kommen und bei uns
leben wollen.

Seit Jahren ist es weithin bekannt, dass das Aufgreifen von Forderungen und Erzahlungen von rechten
und auslanderfeindlichen Gruppierungen nicht dazu beitragt, diese Gruppierungen zu schwachen, son-
dern dazu, dass diese Gruppierungen gestarkt werden.

Der Zeitpunkt der Ankiindigung dieses radikalen Kurswechsels in der Migrationspolitik der SPD erweckt
den Anschein, dass die Stimmungsmache rechtsradikaler Parteien wirkt. Es scheint, als wiirden die
Forderungen der gesellschaftlichen Rechten nun von einer sozialdemokratischen Regierung umgesetzt
werden.

Nationale Abschottung 16st kein einziges Problem

Olaf Scholz suggeriert in seinem Interview, dass wir die “Probleme” in der Migrationspolitik durch na-
tionale MaBnahmen l6sen kénnen. Diese Idee ist genauso gefahrlich wie absurd. Erst kirzlich wurde
angekiindigt, dass im Rahmen von GEAS der europadische Kurs verscharft wird, darin enthalten sind z.B.
Asylverfahren an den EU-AulRengrenzen, die Verscharfung des Aufenthaltsrechts und eine weitere Ab-
schottungspolitik. Auch dagegen hat sich die BayernSPD auf ihrem Landesparteitag klar positioniert.
Nun legt die

Bundesregierung mit nationalen MaRnahmen nach, wahrend die Probleme auf europaischer

Ebene weiterhin nicht geldst sind - das GEAS-Verfahren befindet sich derzeit weiterhin im Trilog. Lager
und Schnellverfahren an den EU AuRengrenzen lehnen wir ab. Asyl ist ein individuelles Recht. Basierend
auf der Herkunft, die Erfolgswahrscheinlichkeit zu beurteilen, widerspricht die Idee, jede individuelle
Situation einzeln zu prufen.

Lager und Schnellverfahren an den EU-AuRengrenzen lehnen wir ab. Schon in Deutschland werden - je
nach Jahr - 30 bis liber 50 Prozent der Ablehnungen von Gerichten wieder einkassiert, weil sie fehler-
haft oder falsch sind. Und die Asylverfahren in Deutschland dauern meist sehr, sehr lang. Die Vorstel-
lung, dass es in Lagern an den AuRengrenzen, weit weg von zivilgesellschaftlicher Kontrolle, pl6tzlich in
Schnellverfahren funktionieren soll, ist im besten Fall naiv.

Das Recht auf Asyl ist ein individuelles Recht. Basierend auf der Herkunft, die Erfolgswahrscheinlichkeit
zu beurteilen, widerspricht die Idee, jede individuelle Situation einzeln zu priifen.
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Vielfach haben Studien belegt, dass es Pull-Effekte nicht gibt. Die in seinem Interview diskutierten MaR3-
nahmen werden niemanden davon abhalten, die oftmals sehr gefahrliche Flucht nach Deutschland auf
sich zu nehmen. Wer die Anzahl Gefllichteter reduzieren will, muss Fluchtursachen bekampfen, nicht
Gefliichtete. Fluchtursachen werden sich nicht zuletzt aufgrund der Klimakrise noch deutlich verschar-
fen.

Gefliichtete kommen oftmals traumatisiert in Deutschland oder anderen Landern an. lhr grofter
Wunsch: Normalitat und ein selbstbestimmtes Leben. Stattdessen verbringen viele Gefliichtete lange
Zeiten in Sammelunterkiinften, diirfen nicht arbeiten und gesellschaftliche Integration wird ihnen ver-
wehrt.

Forderungen nach Sachleistungen, Bezahlkarten und das “Angebot”, gemeinniitzige Arbeit ohne richti-
gen Lohn bei gleichzeitigem Arbeitsverbot fiir regulare Tatigkeiten zu leisten, widerspricht der Selbst-
bestimmung und aus unserer Sicht einem menschenwiirdigen Leben in einem Land, in dem man nach
traumatisierender Flucht angekommen ist. Wer will, dass Gefliichtete und Asylbewerber*innen arbei-
ten, muss die Beschaftigungsverbote abschaffen.

Schon jetzt bieten wir den Gefllichteten somit nicht das, was sie bendtigen. Mit den angekiindigten
MaRnahmen entfernen wir uns nur noch weiter von dem, was als humanitare Hilfe notwendig ware.

Abschiebungen stoppen!

Auch die viel proklamierten Abschiebungen sind faktisch nicht durchsetzbar: Selbst wenn Riickfiih-
rungsabkommen mit anderen Staaten geschlossen werden, gelingen Abschiebungen haufig nicht. Zwei
von drei Abschiebungen scheitern.

Das Sterben muss endlich ein Ende haben. Die von der Bundesregierung bereitgestellten Mittel mus-
sen endlich an Initiativen der privaten Seenotrettung flieRen. AulRerdem sollte die Europaische Union,
zusammen mit den Mitgliedsstaaten und Anrainerstaaten, die institutionelle Seenotrettung wieder ein-
fuhren.

Unsere Asylpolitik muss auch einen besonderen Fokus auf den Schutz der Kinderrechte haben.
Kinder erleben in den Krisen Traumatisierung und verlieren ihre Lebensgrundlage. Mit der UN-
Kinderrechtskonvention haben sich fast alle Staaten weltweit auf den Schutz von Kindern geeinigt. Aus
diesem Grund ist es mehr als wichtig dass die Mitgliedsstaaten der EU sich fiir den Schutz der Kinder,
besonders auf ihren Grenzen einsetzen, die internationale Vereinbarungen einhalten und die finanziel-
len Mindeststandards fiir die Humanitare Missionen fir Kinderschutz sichern (der Bedarf ist weltweit
nur zu 43% gedeckt).

Die Griinde sind vielfaltig: Neben der Weigerung von Fluggesellschaften, gesundheitlichen Problemen
und der Gegenwehr von Betroffenen, liegt es haufig daran, dass sich die aufnehmenden Lander der Ab-
schiebungen verweigern. “Konsequentes Abschieben” oder eine “harte Politik” I16sen also keinerlei Pro-
bleme. Zusétzlich konnen nach deutschem Recht “nur” ca. 50.000 Menschen (weniger als zwei Prozent
der in Deutschland lebenden Gefliichteten) abgeschoben werden. Selbst wenn es geldnge, alle Men-
schen, die ausreisepflichtig sind, morgen abzuschieben, wiirde dies keine signifikante Reduzierung der
Zahl Gefliichteter in Deutschland mit sich bringen. Die Rhetorik von Scholz ist also populistisch - sie
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suggeriert, auf komplexe Probleme eine einfache Losung zu bieten. Falle, in welchen die drohende Ab-
schiebung bei Gefliichteten dazu flihrt, dass sie sich wegen Perspektivlosigkeit das eigene Leben neh-
men, sind mehrfach dokumentiert. Rechtlich sichere Abschiebungen werden auch durch Ruckfiihrungs-
abkommen kaum in groRRerer Zahl moglich sein. Eine signifikante Reduzierung von Menschen, die sich
bei uns aufhalten, wird damit nicht erreichbar sein.

Fir die Betroffenen ist die Abschiebung aber hochproblematisch: Immer wieder gibt es Berichte tber
Selbstmorde von Menschen, denen eine konkrete Abschiebung bevorsteht. Auch deswegen ist es abzu-
lehnen, dass die Definition von “sicheren Drittstaaten” kiinftig in die Entscheidungsmacht der Natio-
nalstaaten tibergehen soll. Das wird zur Folge haben, dass gerade die Staaten an den EU-AulRengrenzen
Probleme in den Drittstaaten ignorieren und diese als “sicher” deklarieren werden, um Asylsuchende
in die Grenzverfahren zu bringen und um sie im Zweifel auch in Transitlander abschieben zu kénnen.
Daher fordern wir: Strenge Priifungen der Anerkennung von Staaten als sichere Drittstaaten und Ent-
scheidungen darlber nur gemeinsam in der Europdischen Union.

Auch der hochgepriesene Verteilungsschliissel innerhalb der EU lauft ins Leere, wenn sich einzelne Mit-
gliedsstaaten freikaufen konnen. Durch die Ausgleichszahlung wird die Nicht-Unterbringung von Ge-
flichteten zum marktwirtschaftlichen Gut innerhalb der Europdischen Union.

Menschen unabhangig von 6konomischer Verwertbarkeit respektieren

“Soziale Politik fiir Dich” und Respekt bedeutet fiir uns, Menschen nicht nach ihrer 6konomischen Ver-
wertbarkeit zu unterscheiden. Olaf Scholz spricht in seinem Interview davon, dass wir bestimmte Fach-
krafte brauchen, wahrend wir andere Migration ablehnen. Menschen sind mehr als ihre Qualifikation,
gerade auch weil die Anerkennung auslandischer Berufsabschliisse oft nicht angemessen funktioniert.

Auch wenn wir die 6konomische Verwertung Gefliichteter grundsatzlich ablehnen, méchten wir den-
noch deutlich machen, dass die aktuelle Politik der Gewinnung von Fachkraften unterschiedlichster Qua-
lifikationen entgegensteht:

» Rechtspopulismus und fremdenfeindliche Politik (und Stimmung in Deutschland) wird auch von
Fachkraften im Ausland wahrgenommen. Fiir viele Menschen, die sich in Deutschland einbringen
wollen, wirkt dies abschreckend. Das konterkariert das Ziel, Arbeitskrafte zu gewinnen.

« Vielen Menschen, die hier leben und langfristig leben wollen, ist es verboten, zu arbeiten. lhnen
wird damit die Moglichkeit der Teilhabe und Integration verwehrt. Die falsche Hoffnung scheint
es zu sein, dass diese Menschen dadurch schneller ausreisen. Gerade bei Menschen, die aus einem
Land kommen, das sich immer noch im Burgerkrieg befindet, ist dies absolut unrealistisch.

« Wer Migration aus wirtschaftlicher Perspektive diskutieren will, muss anerkennen: Wir brauchen
nicht nur Zuwanderung von Fachkraften. Alle Menschen, die bei uns leben und arbeiten wollen,
sollten wir als Chance sehen und ihnen Ausbildungs- und Qualifzierungsmoglichkeiten anbieten.
Es gibt nicht nur einen Fachkraftemangel, sondern einen generellen Arbeitskraftemangel, es wer-
den handeringend arbeitende Hande und Kopfe in allen Qualifikationsstufen gesucht.

Schluss mit Rechtsruck, her mit sozialer Politik in groRem Stil

Der Verteilungskampf findet nicht zwischen einem nigerianischen Gefliichteten und einer deutschen
Friseur-Auszubildenden statt, sondern zwischen den reichen 10% und den tbrigen 90%: Wohnraum ist
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nicht knapp, weil Gefliichtete anderen den Wohnraum wegnehmen, sondern weil sich Spekulation ge-
genuber Vermietung nach wie vor durchsetzt und deshalb nach wie vor enormer Leerstand in den Kom-
munen herrscht. Sozialer Wohnungsbau scheitert an langen Planungsprozessen und an mangelnden
Investitionen durch 6ffentliche Hand und Investoren.

Gefliichtete und andere Gruppen in vermeintlicher Konkurrenz zueinander zu sehen und gegeneinander
auszuspielen, verkennt die Realitat der tatsachlichen Verteilungskonflikte in unserer Gesellschaft. Wer
den Rechtsruck in Deutschland und Europa aufhalten will, muss dafiir sorgen, dass die existenziellen
Sorgen und die Abstiegsangste der 6konomischen Mitte adressiert werden und die Menschen spiiren,
dass ein sozialdemokratischer Kanzler Soziale Politik fiir sie macht.

Derart weitreichende Entscheidungen lassen wir uns nicht aus dem Kanzleramt diktieren

Die derzeitige SPD-geflihrte Regierung ist nicht der Verdienst von Olaf Scholz, sondern das Ergebnis jah-
relanger harter Arbeit vieler Mitglieder unserer Partei. Politische Linien und politische Kommunikation
sind nicht durch das Kanzleramt vorzugeben, sondern in der Partei zu entwickeln. Wir sehen sowohl in
GEAS als auch in der Einflihrung von nationalen

MaRnahmen wie Bezahlkarten, verstarkten Grenzkontrollen, etc. einen fundamentalen

Kurswechsel und einen deutlichen Widerspruch zu unseren Grundwerten. Derartige Entscheidungen
sind nicht in der Regierung oder im Kanzleramt zu diskutieren. Die Partei wird sich dem entgegenstel-
len und die Partei wird das nicht mittragen. Als Jusos werden wir uns dem mit allem, was wir haben,
entgegenstellen.
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